ZÁPIS

z 1. části přerušeného 16. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem ze dne 24. října 2012 

Přítomni: 19 členů ZM

               cca 15 občanů a zaměstnanců MěÚ

               Mgr. Chaloupka - tajemník MěÚ

Omluveni: MVDr. Šitanc

Neomluveni: Mgr. Procházka

p. starosta

- vážené zastupitelstvo města, vážení hosté, milí spoluobčané, dovolte, abych zahájil 16. veřejné zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem. Konstatuji, že veřejné zasedání bylo řádně svoláno a je přítomna nadpoloviční většina členů zastupitelstva města, veřejné zasedání je tudíž usnášeníschopné. Zapisovatelkou určuji p. Martincovou, ověřovateli zápisu určuji p. Brodského a Kubínka. Zápis z minulého jednání ZM byl uložen k nahlédnutí na odboru tajemníka, byl ověřovateli podepsán a nebyly proti němu podány námitky. Nyní mi dovolte přednést návrh programu jednání:

 1) Zahájení

 2) Schválení programu

 3) Kontrola usnesení ZM

 4) Návrhy, připomínky a podněty občanů

 5) Interpelace zastupitelů

 6) Odbor majetku a rozvoje města:

     a) směna pozemků pac. č. 1256/1,2 v k. ú. Roudnice n. L.

     b) bezúplatný převod pozemků od ÚZSVM

     c) prodej domu čp. 332 v Palackého ulici

 7) Úřad územního plánování:

    a) žádost o změnu územního plánu Roudnice n. L.

    b) zadání změny územního plánu č. 5 

    c) zadání změny územního plánu č. 6

    d) zadání změny územního plánu č. 7

 8) Odbor sociálních věcí:

    a) dotace na projekt Denní stacionář na r. 2012

    b) žádost o dotaci Terénní sociální práce na r. 2013 

    c) žádost humanitárního sdružení Perspektiva o změnu čerpání finančních prostředků

Na žádost zastupitelů byly doplněny tyto body:

 9) Volba předsedy kontrolního výboru

10) Zřízení výboru pro rozvoj města, volba předsedy a členů

11) Kompetence rady města

12) Odbor tajemníka:

      a) stanovení odměn neuvolněným členům ZM

13) Závěr

Navrhuji doplnit dnešní jednání ZM o:

a) návrh dodatku č. 1 ke smlouvě o úvěru, týká se rekonstrukce Aleje 17. listopadu v souvislosti s prodloužením termínu této akce a tedy i prodloužení termínu čerpání úvěru 

b) smlouva o dílo – na zastřešení pivovaru,

c) svěření úkolů místostarostům.

Má někdo návrh na doplnění programu? Vidím, že ne. Kdo je teda pro tento navržený a doplněný program? Hlasujte, prosim. Pro 17, Kdo je proti? 0 Zdržel se? 2 Děkuji. Návrh programu na dnešní jednání byl schválen. Do návrhové komise navrhuji zvolit paní  Machovou a p. Šrytra, předsedou p. Péma. Má někdo jiný návrh? Nemá, prosim hlasování. Hlasujeme, kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 1 děkuji. Navržení byli schváleni. Dalším bode je bod č. 3 – Kontrola usnesení zastupitelstev města. 
Usnesení z jednání ZM ze dne 19. 2. 2009:

1) revokuje usnesení ZM č. 4a) ze dne 19. 2. 2009, 30. 3. 2011, 22. 6. 2011 a 14. 12. 2011 a ukládá místostarostovi p. Cihlovi , aby informoval o probíhajícím uplatnění náhrady za vady díla (revitalizace centra města). Táži se pana kolegy Cihly, zda k tomu chce…rozumim, ale jestli k tomu chceš něco říct? Ne. Já bych jenom doplnil, že vlastně do RM byl pozván dozor, který toto odmítl, protože jsme vlastně podali jako žalobu a do další rady chceme pozvat tedy zhotovitele, který tuto akci prováděl. 
Další usnesení z jednání ZM je ze dne 14. 12. 2011. Je to za 13) nepromíjí SK Roudnice nad Labem, IČ 00483443, odvod finančních prostředků do rozpočtu města. ZM vyzývá SK Roudnice nad Labem k vrácení poskytnuté dotace v celém rozsahu včetně penále v co nejkratším termínu - EO: vyzváni, oni podali odvolání a řeší krajský úřad - výsledek: stále v řešení krajského úřadu v rámci odvolání.

Usnesení z jednání ZM ze dne 18. 4. 2012:

2) pověřuje místostarostu p. Michala Cihlu, starostu p. Vladimíra Urbana, p. Jiřího Brodského a p. Vlastimila Dvořáka jednáním s Ministerstvem kultury, Národním muzeem, Národní galerií,  Filozofickou fakultou UK a všemi dalšími subjekty, které mají zájem spolupracovat na konceptu oživení roudnického zámku. ZM ukládá místostarostovi p. Michalu Cihlovi na každém ZM následné kroky prezentovat.ZM pověřuje místostarostu p. Michala Cihlu, starostu p. Vladimíra Urbana, p. Jiřího Brodského a p. Vlastimila Dvořáka jednáním v této věci s p. L, majitelem nemovitosti a předložit RM v co nejkratší době koncept návrhu nájemní smlouvy nebo majetkoprávního vztahu mezi městem a majitelem. Ptám se jmenovaných pánů, chcete k tomu někdo něco říci? Nechce. Já jsem… já jenom se zmíním a to.., já jsem požádal o schůzku p. L, zatím jsem nedostal termín od jeho asistentky, takže jak ho budu mít navštívil bych ho nebo bych ho pozval sem k nám a budu informovat teda o jeho názoru na tuto věc, ale hlásí se do diskuze pan kolega. 

p. Kubínek

- takže děkuji. Já se domnívám, že bychom měli toto usnesení revokovat a tím vším, co tady bylo řečeno, pověřit pana starostu. Děkuji.

p. starosta

- má někdo jiný návrh? Nemá, necháme teda o tomto předneseném návrhu panem Kubínkem hlasovat, připravte hlasování. Kdo je teda pro tento návrh? 13 Kdo je proti? 2 Zdržel se? 3 Děkuji. Tento návrh byl přijat.

5) nemá zájem o úplatné převzetí obchodního podílu města Štětí ve společnosti Hydrolabe s.r.o. ZM schvaluje nabídnout k prodeji vklad do společnosti Hydrolabe s.r.o. za minimální cenu 100 tis Kč,  to byl vlastně počáteční vklad,  ostatním společníkům - výsledek - EO: společníci osloveni, nikdo neprojevil zájem o úplatný převod podílu města. Byly tam další obce a byly tam i různé instituce, takže zůstáváme i nadále členy. Můžeme vystoupit, ale v tom případě přijdeme o vložený peníze.

9) pověřuje odbor majetku a rozvoje města připravit návrh pravidel pro případný prodej městských zahrádek - je třeba ze strany zastupitelstva stanovit hranice pro případný prodej (zda prodej třetím osobám a cenu), obecné zásady má odbor majetku a rozvoje  města připraveny

Usnesení ZM z 12. 9. 2012:

8a) vyhlásit Veřejnou soutěž o vytvoření loga komunitního plánování sociálních služeb v Roudnici n. L. - OSV: splněno

15) využít nabídku SONO  PLUS s.r.o. formou odvozu bioodpadu do kompostárny pomocí dopravy RMS a čerpání příspěvku ve výši 400 Kč za uloženou tunu bioodpadu. Zpráva o hospodářském

výsledku bude RM předložena do 30 dnů od ukončení svozu bioodpadu v r. 2012 – připraví odbor ŽP

20) zjistit odpovědnost za vzniklou škodu v této věci (náměstí, regenerace panelových sídlišť) - p. tajemník. Já tady… přečteš to?

p. tajemník

- tak tam je i odpověď: Vypořádání se státním rozpočtem mělo být odesláno do 15. 2. 2009 (dotace byla schválena v roce 2008). V inkriminované době se na odboru majetku a rozvoje města střídali vedoucí, odcházející pan OŠ, který byl ve funkci vedoucího OMRM do 31. 1. 2009 a nově nastoupivší Ing. MŠ, který nastoupil 2. 2. 2009. Termín byl prošvihnut v době, kdy odpovědnost měl pan Š, který byl 14 dní ve funkci a seznamoval se s odborem. Z politického vedení měl ve své gesci OMRM pan Ing. Matek. 

p. starosta

- děkuji.

32) odloženo rozhodnutí ve věci uzavření dodatku č. 1 ke smlouvě s RenoEnergie, vyhlášení záměru prodeje části pozemku) - OMRM, vedení města: v současné době se poptává zhotovitel studie využití hloubkových vrtů při vytápění KPB tepelnými čerpadly, úkol trvá.

33) vyhlásit záměr pronájmu nebytových prostor po sklenářství v čp. 1100 na úřední desce města ihned - OMRM: splněno, nebyl žádný zájem, bude vypsáno opakovaně

Usnesení ZM z 25. 9. 2012:

2) zpracovat návrh na zřízení výboru pro rozvoj města písemně a předložit ho k projednání RM - p. Cihla: samostatný bod dnešního jednání ZM

3) dále jednat s KHS o stanovení přesných podmínek převozu jídel a omezení nákladnosti tohoto projektu - OŠKaS a vedení MŠ Sluníčko: probíhá jednání, úkol trvá

12) vyhlásit výb. řízení na prodej bytové jednotky č. 17 v čp. 1761 s podílem na pozemcích parc. č.  2338/9 a 2338/10 v k. ú. Roudnice n. L. - OMRM: splněno, nabídky do 1. 11. 2012 

13) vyhlásit výb. řízení na prodej bytové jednotky č. 1 v čp. 1589 s podílem na pozemcích parc. č. 1732/23,24,25 v k. ú. Roudnice n. L. - OMRM: splněno, nabídky rovněž do 1. 11. 2012

14) doporučuje RM ke schválení nájemní smlouvu na pronájem zahrádek tak, jak byla předložena na jednání ZM 25. 9. 2012 - OMRM do RM předloží informaci, že doporučená nájemní smlouva, která byla projednána ZM, je již v platnosti cca 1 rok

15) prověřit situaci v DD v Roudnici n. L. a navrhuje vedení domova důchodců zrevidovat úroveň

příjímání darů při přijímání klientů do DD - RM, vedení DD. Navštívil jsem pana ředitele s paní vedoucí odboru sociálních věcí. Požádali jsme ho o to, do následující rady nám předloží tenhlecten rozbor o darech.

16) schválen dodatek č. 2/2012 ke změně zřizovací listiny Základní školy a mateřské školy Roudnice nad Labem, Školní 1803 - OŠKaS pověřen zabezpečením zápisu změn do školského rejstříku: splněno, zápis proveden, usnesení vyřadit ze sledování

34) odloženo rozhodnutí o uzavření Dodatku č. 1 ke Smlouvě o dílo se společností MI-VA s.r.o. na přerušené jednání ZM dne 25. 9. 2012 a pověřuje OMRM doplnit informaci o vícepracích se zdůvodněním a vyjádřením projektanta a zhotovitele - splněno, dodatek ke smlouvě schválen RM dne 25. 9. 2012 

Připomínky z 12. 9. 2012:

- písemně odpovědět na žádost p. H o byt - vedení města. Když jsem se paní H na toto ptal, tak se mnou to projednával za majetek p. Mann a zástupce odboru sociálních věcí 

Dr. Chocholatá - zámecký park - volně pobíhající psi, park je používán k venčení psů - častější kontroly. Požádal jsem ihned velitele městské policie, aby tyto kontroly častěji prováděli. Provádí je a návštěvníky upozorňují na dodržování návštěvního řádu.

Mgr. Maleček - při reklamaci prací na Husově a Karlově náměstí nezapomenout na Rvačov - lebeda, materiál uložen do písku a ne do betonu - OMRM: bude řešeno současně s Karlovým a Husovým náměstím

ing. Vlk - mě by teda zajímalo, jak teda v tý to oblasti, kde teda vlastně SONO podniká, jestli teda my jsme členové SONa a jestli teda z toho něco taky jako město máme, nebo jak jsou ty peníze nebo ty tržby, jak jsou přerozděleny. Požádal jsem pana Drože, aby pro pana Vlka zpracoval odpověď. Byla mu předána v písemné podobě. Dostáváme se k bodu č. 4 dnešního programu a to je návrhy, připomínky a podněty občanů. Hlásí se prosim paní H.

4) Návrhy, podněty a připomínky občanů

p. H

- dobrý večer, já mám jenom takový přání nebo prosbu. Chtěla bych se zeptat pokud možno by měla město Roudnice nebo zastupitele Roudnice možnost pro Roudnici sem získat podnik nebo nějaký služby pro jako je třeba Kaufland, získali jsme teď ten hypermarket Kaufland. Budou tam, že jo, nový nabídky práce. Tudíž by se mi teda zajímalo, jestli by město Roudnice nemohlo získat nějakou, nějakej podnik pro lidi, občany, který maj sníženou pracovní schopnost nebo částečně invalidní důchody. Vím, že tady v městě jsou minimálně jenom dvě, dva takový malý podniky, ale je tady nás víc občanů v Roudnici, který by jsme takovýhle podnik uvítali, protože doopravdy tady ta zaměstnanost prudce klesá a ta práce tady doopravdy není k mání pro nás, co máme ty částečný invalidní důchody nebo sníženou pracovní schopnost. Sháním marně práci tady po Roudnici už asi 10 let, jo. Vždycky mně něco naslibovali, nikdo se mi dál neozval, nemluvim jenom pouze za sebe. To by byla jedna věc. Pak by mě zajímalo, nebo bych byla docela ráda, kdy se začne tady v Roudnici konečně řešit koupaliště, nebo ono se asi řeší, ale kdy tady doopravdy dojde k nějakým závěrům, kdy se co dokončí. Třebas kino, nebo ten letní koupaliště a podobný takový aktivity pro ty občany tady v Roudnici, protože všechno je v jednání, rozdělaný, rozjednaný a tady doopravdy dlouho už tady ty věci chybí pro Roudnici. Kultura, trošku sportu, udělaly se tady sice nový cyklostezky to je všechno je to hezký, ale pro mládež a opravdu takovou střední vrstvu jako věk občanů tady jako doopravdy nic není. Tady se předkládá kde co, za co kdo může jo, jeden to schvaluje na druhýho s prominutím, ale pro občany prostě asi tady s prominutim nemáme co, kam jít v sobotu za kulturou. Do toho kina nebo do toho divadla zajít nebo doopravdy to letní koupaliště tady je zapotřebí a jiný věci. Já když to tady poslouchám občas na tom veřejným zastupitelstvu, tak je mi z toho s prominutím špatně, protože jedna strana hlasuje tak druhá tak, pak se tady každej dohaduje nad čím, prostě nad určitejma věcma, který už jsou hodně dlouho v jednání a nedochází pomalu k žádným závěrům. Dále by mě zajímalo, nebo jsem to asi prošvihla, ale důvod kdyby mi bylo napsáno, nebo jestli to můžu jako občan vědět, proč se odvolal pan Dr. Svět a pan místostarosta Cihla. Nevim, jestli to bylo někde napsaný, konkrétní důvody, ale proč byli tihle ti dva místostarostové odhlášeni nebo odhlasováni nebo jak to tady bylo, že se sesadili z funkce. Jestli by to bylo možný, pokuď ne, tak se nebudu zlobit. To je všechno. Děkuju.

p. starosta

- děkuju. Těch dotazů tedy bylo poněkud hodně. Asi tady nejsme schopni na tohle odpovědět. Můžu třeba jenom koupaliště. Koupaliště je v majetku ČAC, který je v exekuci a řeší se to, to znamená včetně pozemků a veškerýho majetku. Co se týče kina jsme ve sporu se Sokolem, ale Sokolové jsou na příští radu pozváni k jednání. Co se týče kultury, tak já myslim, že když se podívám do Roudnickejch novin, tam by program třeba zrovna včera bylo divadlo a poměrně navštívené a tak dále. To je asi všecko co k tomu teďko můžu říct. Ještě někdo se táže … paní zastupitelka se hlásí? Prosim.

p. Selčanová

- já bych k tomu chtěla jenom dodat, že mě překvapilo, že je tady takováhle touha po kinu, po volnočasových aktivitách pro mládež, protože co se týče kina, tak když jsem se sem před 10 lety přistěhovala, tak jsem do kina tady chodila a vždycky mě překvapilo, že tam bylo tak jako 5 nebo 10 lidí. Když se nás tam sešlo třeba 3, tak jsme ukecávali promítače, aby promítal, tak nevim, jestli ta touha lidu po kině je tak veliká, to nevim. A co se týče volnočasových aktivit pro děti a mládež, tak myslim, že tady v Roudnici je hodně velká nabídka. Jediný co je problematický, tak je informovanost lidí o té nabídce, protože jsou tady třeba 3 kluby pro mládež od 15ti let, nabídka Trendu je celkem dost rozsáhlá, takže kdo má děti, tak pokud hledá, tak myslim, že najde. Ta mládež pokud si taky hledá, tak najde taky svá místa. Takže nevim, nepřipadá mě to, že by Roudnice na tom byla tak zle. To je všechno.

p. starosta

- děkuji, jestli se už nikdo z přítomných občanů nehlásí, takže máme na pořadu bod č. 5 a je to interpelace zastupitelů. Prosim. Nehlásí se nikdo, takže přistoupíme k bodu 6 a to je odbor majetku a rozvoje města. Prosim.

     K projednávaným bodům obdrželi členové ZM písemné materiály, které jsou přílohou zápisu z jednání. Tyto materiály byly pro přítomné v zasedací místnosti promítány. 

6) Odbor majetku a rozvoje města

p. Mann

- dobrý večer, takže jestli můžu začít bod 6a) jedná se o směnu pozemků mezi Ing. J a městem, kdy město vlastně získá do svého majetku pozemek, který tvoří součást místní komunikace a pan J by naopak získal od města pozemek, který v současný době tvoří svah v ulici V Úvoze. Je to prudký svah a asi to tam všichni znáte, takže jedná se o směnu pozemků, kdy vlastně je 200 m proti 120 m města vůči 200 m pana J za 120 městských. 

p. starosta

- dobře. Je to k tomuhle bodu?

Ing. Vlk

- ne to bylo k předchozímu. Já jsem se hlásil a ….

p. starosta

- prosim?

ing. Vlk

- já jsem se hlásil v interpelaci k DD a nedostal jsem slovo
p. starosta
- tak já bych dokončil ten bod tady pana Manna a pak teda dáme možnost se k tomu vrátit panu Ing. Vlkovi. Prosim Roberte. 

p. Mann

- já si myslim, že jsem řekl už zhruba všechno, tam jak je to popsaný tak..

p. starosta

- jo, takže rozprava k bodu 6a)

p. Mann

- stanovisko odboru doporučujeme, protože už to takhle bylo i v RM. RM doporučuje směnu uskutečnit.

p. starosta

- dobře. Nikdo se nehlásí prosim připravte hlasování.

Mgr. Pém

- já bych přece jenom ještě přednesl návrh na usnesení. ZM po projednání rozhodlo o směně pozemku parc. č. 1252/80 o výměře 120 m2 v k. ú. Roudnice n. L. za pozemky parc. č. 1256/8 o výměře 65 m2 a parc. č. 1256/9 o výměře 135 m2 v k. ú. Roudnice n. L. s p. Ing. JJ.
p. starosta

- takže nechávám hlasovat, kdo je pro toto navržené usnesení? Prosim hlasujte. Pro 19 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0, ten to návrh byl přijat. Prosim další bod, bod 6c), ….jo pardon, takže vrátíme se k interpelaci, prosim pana inženýra.

Ing. Vlk

- děkuji. Dobrý podvečer dámy, pánové a kolegové, já v tý interpelaci ještě jsem co se týká domova důchodců, tak jsem ještě neslyšel jaký proběhlo jednání mezi panem ředitelem a vedením města Roudnice n. L., protože se říkalo, nešlo jenom o odhady, ale o tu situaci, která dneska je v domově důchodců a ta situace je tam velice vážná, protože lidé samozřejmě si stěžují, stěžují si dokonce i mně a dokonce i teď byla daná výpověď jedné zaměstnankyni nebo musela podepsat výpověď dohodou. Takže to je věc, která podle mého názoru je vážná a zastupitelstvo jako orgán by se tím mělo zabývat. Takže to je jedna věc. Takže já bych poprosil jestli bychom nebo jestli by jste moh pane starosto nás informovat o tom jak proběhla jednání mezi Váma a panem ředitelem K.

p. starosta

- dobře. Já jsem vyslechl paní,  která tady vystoupila, byla tu s kolegyněmi za účasti pana Péma, udělal jsem si poznámky. Následně jsem pak registroval na výročí domova důchodců vystoupení dvou klientek, který se tvrdě ohradily proti článku v Litoměřickým deníku, který napsala paní H na základě jednání zastupitelstva nebo vystoupení tady. Pozval jsem si potom pana ředitele Dr. K s paní P a u této účasti byla nejenom pan Pém, ale pani zastupitelka Dr. Selčanová. Ještě v tom domově důchodců byla paní Mgr. Machová, která tam byla, tak slyšela taky vyjádření. Na to setkání s tím panem K dorazil ještě pan Dr. Svět. Informovali jsme ho o dopisu, kterej mi dala pani, jak ona se jmenovala, co to tu vystoupila, paní Ch, S a pan doktor ji i na tohle to odpověděl. Já jsem, mně bylo podivné, že reagujou tyto dámy po roce, pak bylo podivný, že i po několika letech tady reagoval pan SV a požádal jsem pana ředitele ať mi pošle, jak tuto situaci řešil. Domnívám se, že je to právní subjekt, který má IČO a je tam odpovědný ředitel, a že především to měli ty lidi řešit s ním a teda potom přijít na město. Nicméně se tak nestalo, tak to dopadlo tak, jak to dopadlo a já odpovědi na ty dopisy těm lidem od pana doktora mám, takže ty mohu zastupitelům přeposlat.

Ing. Vlk

- samozřejmě já děkuju, to jsou už argumenty, který já jsem slyšel už i od pana Dr. K, ale ta situace, skutečně my bychom se tím měli zabývat vůbec vedení města, měli by jste si zjišťovat proč a po roce, jak se tady říká, že po roce se lidé ozvali, on to byl jinej důvod a to je taky obava o ztrátu zaměstnání, protože oni tam měli výpověď roční, takže buďme aspoň trošku sociální a vnímejme ten stav, že oni se skutečně obávali o to zaměstnání, a to je jedna věc a druhá věc je a to je ještě v rámci tý interpelace. To já chci jenom interpelovat pana Světa, zastupitele. Tak jsem se ho chtěl zeptat jestli tam má nějaký ekonomický jestli ekonomický aktivity v domově důchodců? Chtěl bych slyšet ano nebo ne a pak bych teda chtěl slyšet, jak probíhá vůbec ekonomika v domově důchodců a jaké tam jsou náklady. Děkuju.

p. starosta

- jestli můžu ještě teď než pan Svět. Vlastně domov důchodců má uveřejněnou závěrečnou zprávu o hospodaření na svých webových stránkách, je možný ji zaslat i v elektronický podobě, když ji maj takto zpracovanou. Ještě k tomu panu ředitelovi, já navrhnu radním a pozveme pana ředitele do rady a tam můžeme celou tuhletu situaci i s ním teda probrat, ale na technickou se tady hlásila paní Selčanová..

Dr. Selčanová

- názorem všech, co byli na té schůzce s panem Dr. K domníváme se, že jde o politickou objednávku.

p. starosta

- děkuji…

Ing. Vlk

- já jenom já se omlouvám, já bych se chtěl zeptat o jakou politickou objednávku. Já už vím, že jsem napadán, že skutečně tady dělám nějaký politický objednávky, ale ono to tak není. Jako ta situace je tam vážná a měli bychom se tím zabývat a vůbec nejde ani nejde o moji osobu a žádný ambice nemam. Děkuju.

p. starosta

- dobře. Jestli je to teda všecko pane inženýre, tak by jsme přikročili k tomu bodu, kterej už jsme načali. Pan Děžinský, pardon. 

Mgr. Děžinský

- dobrý den, já přeju hezký večer, já mam, já jsem tady nestihl reagovat, protože to bylo trošičku zmatečný, tak se omlouvám, že vstupuju do diskuze. Na jednom jarním veřejném zasedání zastupitelstva jsem žádal o vyjádření starosty města ohledně obsazení pozice ředitele kulturního zařízení města. Dostala se mi odpověď, že město bude vypsáno výběrové řízení výhledově zabývat. Dodnes se rada města vypsáním výběrového řízení na tuto pozici na svém zasedání nezabývala a mám za to, že to je chyba. Nakonec paní H i paní Selčanová k tomu měly co říct. Paní Selčanová si myslí, že je problematickej informování, já si to myslim taky a myslim si, že tohle je právě příležitost proto, aby se s tím zastupitele zamysleli a pokusili se přesvědčit radu, aby výběrového řízení na tuto pozici vypsala. Koneckonců myslim si, že si zaslouží, aby kultura ve městě a volnočasové aktivity atd. atd. byly vedeny někým, kdo opravdu musí přijít s…, kdo přijde s nějakou koncepcí a bude muset tu koncepci obhájit při nějakém výběrovém řízení. Navíc si myslim, že by bylo dobrý zastavit tu praxi, aby na ředitele KZM se neprocházelo tím výběrovým řízením, ale aby prostě byl vybrán na řádném řízení, takže já bych asi to vnímal jako chybu a asi bych i navrhl usnesení, že zastupitelstvo města pověřuje RM vyhlásit výběrové řízení na ředitele Kulturního zařízení města, myslim si, že do 30. listopadu je to rozumný termín s tím, že toto výběrové řízení bude dokončeno do 31. ledna 2013. Domnívám se, že zastupitelstvo města je nadřazený orgán rady města a že má pravomoc buď pověřit a nebo alespoň doporučit radě města zahájit jednání. Děkuju.

p. starosta

- díky, já si vzpomínám, že to takhle bylo řečeno, jak to tady pan kolega Děžinský řekl na jaře, nevím přesně to datum. My jsme si tehdá řekli, že ano v budoucnu vypíšeme, už jsme se i v tom ve vedení zabývali i v radě jsme o tom hovořili a učiníme to na této radě. Co nás k tomu vedlo, že jsme to neudělali hned? Bylo to to, že tenkrát, když se udělala účetní závěrka, tak najednou tahleta příspěvková organizace byla v propadu 550 tisíc, tak jsme si řekli, abychom ušetřili nějaký prostředky, paní JV tam v minulosti zastupovala jako vedoucí, tak jsme řekli, že zatím necháme ji jako zastupující vedoucí nicméně souhlasim s navržením doporučením RM toto výběrové řízení vypsat.

Mgr. Děžinský

- děkuju.

p. starosta

- pan Ing. Vlk.

Ing. Vlk 

- já ještě mam druhou interpelaci a to je ohledně roudnické nemocnice. Jinak ještě pan zastupitel Svět mi neodpověděl na dotaz v rámci…, já jsem ho interpeloval… Nemusí, může to dát písemně, ale tak samozřejmě to dá písemně. Nemusí odpovědět, děkuju. Já ještě chci interpelovat pane starosto jednu věc a to je Podřipská nemocnice a tý Podřipský nemocnici, my jsme se jako zastupitelstvo města jako politický orgán jsme se vůbec jednoznačně nepostavili k tomu, jestli vůbec teda podporujeme zachování Podřipské nemocnice. Probíhá tady podpisová akce. Já jsem samozřejmě dostal teda dopis, který jste poslal do nemocnice, ve kterým jste teda upozorňoval, že došlo ke zrušení oddělení nebo primariátu, abych to teda řek přesně, pokud jde o gynekologicko porodního a že vzhledem že upozorňujete, že vzhledem k tomu, že pokud to nebude obnovený, že porušení smlouvy čl. 8, odst. 2 k tomu, že může dojít k pokutě 1000,- Kč. Samozřejmě nějaká reakce ze strany nemocnice byla. Já jsem si samozřejmě to vyžádal od nemocnice, takže tam je veškerá strana, vstřícnost ze strany nemocnice, ale problém je takový a bohužel my to neumíme asi vysvětlit občanům, že se nejedná jenom o to, že to byla nějaká zlá vůle, ale 17. října v Senátu byl výbor pro zdravotnictví a já se jenom tážu, proč tam nebyl zástupce na tom jednání toho výboru a Roudnice je tam, tam se řešilo vůbec problematika nemocnicí ČR a malých nemocnic. A je to veliká škoda a další věc teda, jakým způsobem my budeme podporovat nemocnici, protože my jsme politický orgán a měli bychom teda i politicky i to řešit, protože i tam zaznělo na výboru, že vlastně nemocnice je věc veřejná, a že bychom, a je to veřejná služba, veřejná služba obyvatelstvu a k tomu by jsme se měli jednoznačně postavit, takže já bych teda očekával vaše stanovisko, jaký k tomu máte stanovisko vy. Děkuju.

p. starosta

- já bych k té nemocnici. Tak za prvé se mi podařilo začátkem roku sehnat podporu rady SESO, to je Sdružení severočeských obcí, aby podpořili a to usnesení jsem i do nemocnice poslal, zachování zdravotní péče v lounském a litoměřickém okrese. Za další, město Roudnice rada vyslovila podporu roudnické nemocnici, za další totéž bylo na členské schůzi i Svazku obcí Podřipsko, kde pánové tady prezentovali a valná hromada nebo členská schůze svazku podpořila. Následně jsem pozval pány zastupitelé, pány jednatelé do Hoštky, kde probíhal Klub starostů, tento klub starostů taky nemocnici podpořil. Na ten dopis, který tam byl zaslán jsem dostal odpověď, která bude, je podepsána všemi primaři, zástupkyní odborů, jednateli, bude projednána v RM. Ne tenhle týden, příští týden. Jo a jinak petice samozřejmě byla umístěna i tady dole na infocentru a jak víme, tak byla petičním výborem přijata. Pan Dr. Svět se hlásí.

Dr. Svět

- tak já jsem se také nestačil přihlásit do interpelace, omlouvám se, že zdržuji. Mám dvě interpelace. Jednak bych se chtěl obrátit interpelací na pana zastupitele Dvořáka, kdy v průběhu jednání zastupitelstva 27. 6. 2012, kdy jsem byl odvolán z funkce místostarosty, po mém odchodu z jednací síně vystoupil s nepravdivou informací o mém bývalém působení  v čele roudnické nemocnice. Uvedl, že cituji: „všichni víme, že Dr. Svět velel nemocnici, že skončila nemocnice s 12ti milionovým dluhem, což oddlužilo město.“ Tato informace je nepravdivá, neboť v době mého odchodu byly na účtě nemocnice přibližně 4 miliony korun. Takto zveřejněnou informaci považuji za způsobilou závažným způsobem snížit mou vážnost v očích veřejnosti. Žádám proto zastupitele Dvořáka, aby se mi veřejně na tomto místě omluvil a doufám, že se k tomu postaví jako chlap. A druhá interpelace směřuje na pana zastupitele Vlka. A já se ho táži, zdali měl, má nebo hodlá mít v dohledné době ekonomické zájmy v Podřipské nemocnici s.r.o.? Stačí mi odpověď písemně, děkuji.

Ing. Vlk

- já vám to odpovím, ať to slyší všichni občané města Roudnice. Takže já se jako vůbec nebudu skrývat za písemné odpovědi. Co se týká Podřipské nemocnice, tak s Podřipskou nemocnicí jsem začal spolupracovat v letošním roce, kde jsem jako energetický auditor jim proved energický audit na to, že na dotaci, kterou teda zažádá Podřipská nemocnice, je to dotace Eko Energy, je to dotace OPPI tzn. Operačního programu Průmysl a inovace Ministerstva průmyslu a obchodu a ta dotace byla podána. Takže tam jsem fungoval, to byl můj ekonomický zájem. Já se domnívám, že to není na škodu zastupitelstvu. Je to, bylo to na základě smlouvy, můžu smlouvu ukázat, můžu i ukázat kolik teda mi bylo za to zaplaceno, takže nic neskrývám. Co se týká jako další věci, takže já tam budu dál pokračovat jako poradce v této oblasti, kdy vlastně budu pro Podřipskou nemocnici spolupracovat při výběrových řízeních, při tom v rámci toho operačního programu a dozorovat případně pokud se dostane dotace, tak dozorovat výměnu oken a zateplení objektu hlavní budovy nemocnice a instalaci solárně technických kolektorů na budovu, aby na ohřev teplé užitkové vody.

p. starosta

- pan Pém technická a potom pan Dr. Svět technická.

Mgr. Pém

- já bych žádal kolegy, abychom dodržovali jednací řád. Pan Vlk teď začal mluvit bez vyzvání a říká nám tady věci, který mě teda osobně vůbec nezajímají. No to nevim, to nějka jako nevim, ale měl by být teda vyzván, přinejmenším předsedajícím, takže bych vyzval, abychom dodržovali ten jednací řád. 

p. starosta

- dobře děkuju pane magistře, pan Dr. Svět.

Dr. Svět

- já chci jenom odpovědět panu zastupiteli, já budu stručnější než on a odpovídám: nemám.

p. starosta

- takže interpelace můžeme ukončit, ještě ano, pan kolega mě tady připomíná, jak přednesl pan Děžinský ten návrh na usnesení doporučit radě, můžete to někdo zrekapitulovat, pane předsedo? 

Mgr. Pém

- já myslim, že tento okamžik by měl vystoupit pan tajemník a určit pana Děžinskýho, že by zastupitelstvo v této věci nemělo zasahovat do kompetencí RM a vysvětlení, tu pan Děžinský slyšel, že se to bude projednávat na příští radě, jestli teda trvá na svým vlastním hlasování, já se domnívám, že o tom teda hlasovat nemusíme.

Mgr. Děžinský

- já bohužel bych normálně netrval, kdybych nebyl zameten pod koberec na jaře už, takže já se, na tom hlasování radši trvám a můžu návrh na usnesení přečíst jestli chcete.

p. starosta

- pane Děžinský než to přečtete, já bych si jako odmítal zametení pod koberec. 

Mgr. Děžinský

- nikdo se mnou o tom nemluvil, takže já to takhle nazývám, no. 

p. starosta

- takže, přečtěto to
Mgr. Děžinský

- ZM pověřuje RM

p. starosta

- doporučuje 

Mgr. Děžinský

- nemůže pověřit RM…ZM, já budu důvěřivý a budu doporučovat, ZM doporučuje RM vyhlásit výběrové řízení na ředitele Kulturního zařízení města do 30. 11. 2012 s tím, že toto výběrové řízení bude ukončeno do 31. 1. 2012. Já myslim…pardon 13, já myslim, že dva měsíce by jako měly stačit. Já rozumim tomu, že pokud chceme, pokud chceme kvalitního uchazeče, tak jaksi 14 dní asi nestačí, ale dva měsíce si myslim, že je dostačující.

p. starosta

- dobře…., takže budeme hlasovat o tom doporučení… takže připravte pane kolego hlasování. Takže, kdo je pro předložené doporučení, který tady přečetl nebo řekl pan Děžinský, prosim hlasujte. Pro 18 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 0 děkuji. Tento návrh byl přijat. Takže můžeme teď ukončit už interpelaci zastupitelů a vrátíme se teda k bodu č. 6, což je odbor majetku a rozvoje města a prosim pana Manna, aby vzal bod 6b).

6b) bezúplatný převod pozemků od ÚZSVM

p. Mann

- takže bod 6b) jedná se o schválení bezúplatného převodu pozemku parc. č. 830/2 v k. ú. Podlusky do majetku města z vlastnictví Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových. Jedná se o pozemek, který je pod místní komunikaci.

p. starosta

- děkuji. Hlásí se někdo do rozpravy? Nehlásí, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o uzavření Smlouvy o bezúplatném převodu pozemku parc. č. 830/2 v k. ú. Podlusky s Úřadem pro zastupování státu ve věcech majetkových, IČ 69797111, se sídlem Rašínovo nábřeží 390/42, Praha 2, dle předloženého návrhu.

p. starosta

- připravte hlasování. Kdo je pro? 19 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 děkuji, tento návrh byl přijat. Prosim další bod pane Manne.

c) prodej domu čp. 332 v Palackého ulici

p. Mann

- je to bod 6c) jedná se o vyhlášení výběrového řízení na prodej domu čp. 332 v ulici Palackého v Roudnici n. L., je to budova, kterou město získalo současně s pivovarem. Podle znaleckého posudku, který byl vypracován pro potřeby vlastně dražby pivovaru je budova oceněna včetně pozemku na cenu 270 tisíc korun. Stav budovy je v podstatě havarijní. Jedná se o budovu, která je určená spíš k demolici než k rekonstrukci, asi to tam znáte tu budovu. Je to tam pod Štěpárnou. Takže ta cena si myslim, že je adekvátní. Pozemek je tam minimální, tam v podstatě je zastavěná plocha. Dvoreček je malinkatej, je to pár metrů, je v podstatě využívanej jako přístup do tý budovy, takže není k tomu žádná zahrada nic. Byli jsme se tam podívat, je to v dezolátním stavu.

p. starosta

- děkuji. Hlásí se někdo do rozpravy? Pan Dr. Svět.

Dr. Svět

- já dávám protinávrh jako minimální vyhláškovou, vyhlášenou cenu 500 tisíc.

p. starosta

- dobře. Prosim, pan tajemník.

p. tajemník

- já jenom, chci jenom k tomu říct, že jsem tam byl osobně s Robertem Mannem a troufám si říct, že ani za těch 270 tisíc to nebude prodáno, protože ten pozemek má asi 110 m2, jestli se nemýlim a tam je jediná možnost udělat naprostou, zbourat to a postavit něco novýho, ale samozřejmě, je to protinávrh. 

p. starosta

- děkuji za vysvětlení. Slyšeli jste protinávrh Dr. Světa. Připravte prosim…ještě paní Dr. 

Dr. Selčanová

- já v tomhle tom souhlasim s panem Světem, protože za 500 tisíc to nikdo nebude chtít koupit, tak můžeme jít vždycky s cenou dolu. 

p. starosta

- děkuji, ještě někdo chce k tomuto bodu přednést? Takže připravte hlasování. Ale návrh na usnesení teda ještě pan magistr. 
Mgr. Pém

- ZM rozhodlo o vyhlášení záměru a výběrového řízení na prodej domu čp. 332 včetně pozemku parc. č. 440 o výměře 109 m2 v k. ú. Roudnice n. L. s minimální nabídkovou cenou 500.000,- Kč. Podmínky výběrového řízení: nejvyšší cenová nabídka, zájemce nesmí mít nevypořádané závazky (dluhy) vůči městu Roudnice nad Labem a organizacím městem řízeným, uhrazení kupní ceny před podpisem kupní smlouvy, nejpozději do tří měsíců od schválení výsledků soutěže. Zastupitelstvo města jmenuje výběrovou komisi ve složení: pan Šrytr, pan Svět, pan Mann. Náhradníci: paní Lenka Vyskočilová.

p. starosta

- dobře. Slyšeli jste návrh na usnesení, pan Dobiáš se hlásí, tak…

Ing. Dobiáš
- takže teď bereme protinávrh?
p. starosta

- ano, prosim, ještě pan Mann.

p. Mann

- jestli ještě můžu poprosit jenom o jmenování náhradníků ve stejným počtu jako členů komise.

Mgr. Pém

- takže náhradník ještě pan Kubínek a pan Brodský. 

p. Mann

- mohu poprosit ještě o jednoho?

Mgr. Pém 

- já jsem navrhoval paní Vyskočilovou.

p. Mann

- jako náhradník… jo tak pardon já jsem přeslech, promiňte prosim.

p. starosta

- takže nechám hlasovat o protinávrhu prodeji tohoto domu v částce 500 tisíc a o zvolení nebo navržení lidí do komise a náhradníky. Připravte, jo, kdo je pro? 11 Kdo je proti? 5 Zdržel se? 3 děkuji. Tento návrh byl přijat. Přistoupíme k bodu č. 7 dnešního programu, což je úřad územního plánování.

7) Úřad územního plánování

     Jednání přítomna ing. Kloubská, ved. úřadu územního plánování.

a) žádost o změnu územního plánu Roudnice n. L.

Ing. Kloubská

- takže ještě jednou dobrý večer dámy a pánové, já mám opět žádost o změnu územního plánu. Tentokrát jsou to dvě lokality. Tu jednu už jste tady měli a o ní jste nerozhodli. Pane tajemníku mohu vás poprosit o výkres, aby  to bylo blíž, ještě kousínek, ještě maličko. Takže je to lokalita označená jedničkou, je to vlastně naléhá to na bio centrum na Krásných horách, takže my jsme k tomu dávali negativní stanovisko z toho důvodu, že přes to vedou ochranná pásma technické infrastruktury, potom je to teda v rozporu bych řekla s urbanistickou koncepcí města, kde se pořád snažíme tohle území držet jako oddychovou zónu a další věc a ta je myslim nejpodstatnější z hlediska potom následného návrhu je, že tam není přístupová infrastruktura taková, aby tam bylo možno vymezit místní obslužnou komunikaci v 8 metrových veřejným prostranství. Takže od nás je tam negativní stanovisko, vyloženě jsme to napsali, že nedoporučujeme, jak se rozhodnete vy, je na vás. Potom máme ještě jednu lokalitu, kdyžtak ten druhej výkres, co tam u toho byl. On je možná maličko vejš, my jsme možná vzali jenom ten jeden výkres, ještě ještě ještě a je to tahle vlastně ta dvojka, žádost o bytovou výstavbu, je tam zase stejnej problém. Je tam hrozně úzký prostor pro to, aby se tam vešla místní obslužná komunikace, tak jak hovoří dnešní vyhláška o využívání území. Potom vlastně to území je tak trošku v ďolíku, teď se tam pasou nějaký, byli tam myslím i pštrosi a je to teda oplocený je tam políčko, takže to bylo vyhodnoceno v územním plánu jako sady a zahrady, taková ta zeleň tohohle typu. Myslim si, že dostat se tam potom k tomu domu by bylo problematický, protože ta silnice je opravdu úzká ze všech stran a ať jedete odkudkoliv tak a potom je další věc, že je to o něco níž než všechna ostatní zástavba, že je to vlastně ďolík. Takže nevim, jestli budete hlasovat o každý tý lokalitě zvlášť nebo jestli se rozhodnete najednou.

p. starosta

- otevírám diskuzi k tomuto bodu. Nehlásí se nikdo. Takže doporučil bych hlasovat o obou těchto lokalitách. Prosim pana magistra, aby přečetl návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání rozhodlo o tom, že se Změna 8 územního plánu Roudnice nad Labem na parcelním čísle 3975/8 a 1180/5 v k. ú. Roudnice n. L. nepořídí.

p. starosta

- takže připravte hlasování. Prosim hlasujte, kdo je pro? 14 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 4 Tento návrh byl přijat. Prosim další bod jednání. 

b) zadání změny územního plánu č. 5

Ing. Kloubská

- pak mám vlastně několik schválení zadání územních plánů, respektive jejich změn, tak nejdříve je to změna 5, která obsahuje dvě lokality. Jedna je, já jsem si uvědomila docela pozdě, že jsem vám sem mohla dát ještě jednu mapku, takže já to popíšu, budu se držet restauračních zařízení. Takže jedna je proti Střelnici, vlastně když jedete na Krabčice tak vpravo a je to lokalita, současně je tam zahrádka, je tam žádost na změnu na bydlení. Druhá lokalita je lokalita vedle hřiště a naproti hospodě u Bubáků, bývalý Z+Z. My jsme tam nechávali výrobu a je tam žádost o smíšenou městskou zástavbu, která by hlavně sloužila k bydlení. Každá ta lokalita má nějaký svoje problémy z hlediska dotčených orgánů, nicméně ty jejich požadavky jsou zapracovány do toho jejich zadání. To zadání je projednaný a vyslovený ne, tam od žádnýho z těch dotčených orgánů ¨nepadlo a vlastně ta změna je zatím projednaná a to teda ten návrh toho zadání a pro vás vlastně je to už práce státní správy a souhrn vlastně požadavků na zpracovatele jakým způsobem má zpracovatel, o čem by jste rozhodli, že se pořídí.

p. starosta

- otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nehlásí se nikdo, prosím tedy návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje Návrh zadání změny 5 územního plánu Roudnice nad Labem a pověřuje pořizovatele dalšími pracemi na Změně 5 v souvislosti se schválením zadávacího dokumentu.

p. starosta

- připravte hlasování. Můžeme hlasovat, prosim. Kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl přijat.

c) zadány změny územního plánu č. 6

Ing. Kloubská

- pak mám zadání schválení Změny 6, to má pouze jednu lokalitu. Je to lokalita, my to vždycky jmenovali Na Čihadlech, myslim, že se tam teď ta ulice jmenuje Krátká a je to vlastně rozšíření tý lokality u obchvatu do současně, teď je tam zeleň s tím, že vlastník vlastně těch pozemků nechal přeložit napětí, VNko, vysoký napětí a tím pádem tam vznikl jakýsi prostor, který by se ještě dal využít k zástavbě. Zase ty dotčené orgány se k tomu vyjádřily, samozřejmě hygiena s tím, že je to u obchvatu. Potom Památkový ústav se Státní památkovou správou to taky nebylo úplně nejlepší, ale ten vlastník to pořád chce zkusit, takže zase je to to samý, my jsme zapracovali do návrhu zadání všechny požadavky dotčených orgánů a pak už si s tím musí poradit zpracovatel. 

p. starosta

- otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nehlásí se nikdo, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje Návrh zadání změny 6 územního plánu Roudnice nad Labem a pověřuje pořizovatele dalšími pracemi na Změně 6 v souvislosti se schválením zadávacího dokumentu.

p. starosta

- připravte hlasování. Prosim hlasujte. Kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 1 tento návrh byl přijat. Prosim další bod.

d) zadání změny územního plánu č. 7

Ing. Kloubská

- takže změna 7, zase obsahuje pouze jednu lokalitu dokonce jednu lokalitu na jeden domeček, je to dole u obchvatu mezi obchvatem a dráhou. Dneska tam  máme zahrádky a sady podle územního plánu a nějakou ochrannou a izolační zeleň. Je tam žádost o výstavbu jednoho rodinného domu s tím, že my jsme tady dokonce už dokládali, protože nám to takhle doložil vlastník toho pozemku i jak by ten domeček měl vypadat, protože tam je těch ochranných pásem docela hodně, vzhledem k tomu, že se jedná o jeden rodinný dům, tak by se tam jakž takž vešel a ty dotčené orgány se k tomu vyjádřily, řekla bych, že možná nejlíp takhle ta změna dopadla z hlediska dotčených orgánů. Nicméně zase tam nějaký problémy určitě pro toho zpracovatele budou. Hlavně proto, že je tam částečně navržena přeložka vysokotlaku plynu, ale to už zase není na tom, abych to tady řešila já, ale bude to muset vyřešit zpracovatel s dotčenými orgány následně. 

p. starosta

- děkuji. Otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nehlásí se nikdo, prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje Návrh zadání změny 7 územního plánu Roudnice nad Labem a pověřuje pořizovatele dalšími pracemi na změně 7 v souvislosti se schválením zadávacího dokumentu.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Prosim hlasujte. Kdo je pro? 16, proti 0, zdrželi se hlasování 2, návrh schválen.

8) Odbor sociálních věcí

     Jednání přítomna Mgr. Legnerová, ved. odboru sociálních věcí.

a) dotace na projekt Denní stacionář na r. 2012

Mgr. Legnerová

- v letošním roce v rámci dotačního řízení bylo na 10. veřejném zasedání zastupitelstva schválena dotace Podřipské nemocnici s poliklinikou s.r.o. na projekt denní stacionář ve výši 302 tisíc. Mezitím proběhla veřejnosprávní kontrola, která zjistila porušení rozpočtových pravidel u 8 dotací, které byly Podřipské nemocnici poskytnuty v letech 2008-2010, v materiálech to máte vypsané. Podřipské nemocnici byly zaslány platební výměry na vrácení těchto dotací. Podřipská nemocnice se proti tomu odvolala a v současné době probíhá odvolací řízení na krajském úřadě. Podle informací z kraje se nedá očekávat, že by to odvolací řízení bylo vyřešeno do konce roku. Dále Podřipské nemocnici byla zaslaná, ještě teda před tím než byly zaslány ty platební výměry, návrh smlouvy o dotace, tak jako všem organizacím, které dotace dostaly. Podřipská nemocnice měla výhrady k této smlouvě, ty výhrady máte v příloze, máte tam i to původní znění smlouvy. Takže je teda potřeba teď vyřešit tu situaci, vlastně Podřipská nemocnice odmítla podepsat smlouvu, kterou my jsme jí zaslali. Ta smlouva byla jednotná pro všechny příjemce dotace, na základě konzultace s právníkem města nedoporučuje právník měnit podmínky ve smlouvě pro jednu z organizací, která by měla dostat dotaci, měly by tam mít rovné podmínky pro všechny příjemce dotací. Na druhé straně vlastně máme přiznanou dotaci, je problém s jejím vyplacením, protože Podřipská nemocnice je v současné době vůči nám v postavení dlužníka. Jinak ještě v té smlouvě, kterou Podřipská nemocnice odmítla podepsat, v článku a který taky i připomínkovala ve článku 3, bod 8 je právě ustanovení, které by řešilo tuto situaci, že by příjemce dotace se ještě před vyplacením se vlastně stal, nebo dostal z postavení dlužníka vůči městu, tam vlastně je návrh, že by bylo pozastaveno vyplacení dotace do doby než bude rozhodnuto pravomocně o případném teda dluhu, ale bohužel tato smlouva nebyla ze strany nemocnice přijata.

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nehlásí se nikdo. Prosím návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání revokuje část usnesení 10. veřejného zasedání ze dne 18. 4. 2012, bod č. 24 o poskytnutí dotací z dotačního programu podpory sociálních služeb na rok 2012 takto:

	název organizace                                                                             projekt                    dotace Kč

	Podřipská nemocnice s poliklinikou Roudnice n. L. s.r.o.                Denní stacionář          0


p. starosta

- připravte prosím hlasování. Hlasujeme, kdo je pro? 12 Kdo je proti? 2 Kdo se zdržel? 4 Děkuji. Tento návrh byl přijat. Prosím další bod.

b) žádost o dotaci Terénní sociální práce 2013

Mgr. Legnerová

- dalším bodem je žádost o dotaci na terénní sociální práce v roce 2013. Sociální odbor už má několik let zaměstnanou terénní sociální pracovnici, každoročně žádáme o dotaci na její mzdu, máme možnost získat z Úřadu vlády ČR 250 tisíc korun ročně na její mzdu. Takže celkové náklady na projekt jsou 383 409,-Kč, možná dotace 250 tisíc korun, spoluúčast města 133 tisíc.

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nehlásí se nikdo. Prosim, návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje projekt Podpora terénní sociální práce 2013 včetně finanční spoluúčasti města ve výši 133.409,- Kč.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování. Můžeme hlasovat. Kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 1 Děkuji. Tento návrh byl přijat.

c) žádost humanitárního sdružení Perspektiva o změnu čerpání finančních prostředků

Mgr. Legnerová

- 3. bodem je žádost humanitárního sdružení Perspektiva o změnu čerpání finančních prostředků. Humanitárnímu sdružení Perspektiva byly v rámci dotačního řízení ze systému podpory volnočasových a svépomocných aktivit přiděleny dotace na 3 projekty – Poznávací výlet s handicapem, Rekondiční pobyt pro zdravotně postižené a Plavat může opravdu každý. Humanitární sdružení Perspektiva žádá o snížení dotace na projekt Poznávací výlety s handicapem o 2000,- Kč a zvýšení dotace o přesun těchto prostředků na Rekondiční pobyty, projekt Rekondiční pobyty byl dražší než se původně očekávalo, takže Perspektiva by ušetřila na výletech a věnovala by tyto prostředky na Rekondiční pobyt.

p. starosta

- děkuji. Otevírám rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se nehlásí, prosim tedy návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM revokuje částečně usnesení 10. veřejného zasedání zastupitelstva města ze dne 18. 4. 2012,      bod č. 24 takto: Zastupitelstvo města po projednání schvaluje poskytnutí dotací z programu na podporu svépomocných a volnočasových aktivit v roce 2012 podle tabulky a podle návrhu rady města:

	Humanitární sdružení Perspektiva
	Poznávací výlety s handicapem - 2012
	   4.000,-

	
	Rekondiční pobyt pro zdravotně postižené
	 12.000,-


Zastupitelstvo města schvaluje DODATEK č. 1 ke Smlouvě o poskytnutí dotace z rozpočtu města Roudnice nad Labem na projekt Poznávací výlet s handicapem 2012 a DODATEK č. 1 ke Smlouvě  o poskytnutí dotace z rozpočtu města Roudnice nad Labem na projekt Rekondiční pobyt pro zdravotně postižené.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování. Hlasujeme prosim, kdo je pro? 15 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 3 Děkuji. Tento návrh byl přijat. Děkuji paní Legnerový a dalším bodem je bod č. 9 a je to volba předsedy kontrolního výboru…tyto 3body, které budou následovat byly předložený skupinou zastupitelů. Prosim…. o návrh. Hlásí se pan Mgr. Pém.

9) Volba předsedy kontrolního výboru

Mgr. Pém

- já navrhuju jako předsedu kontrolního výboru p. Jaroslava Malečka. 

p. starosta

- děkuji. Slyšeli jste návrh na usnesení…jo pan Vlk se hlásí ještě.

Ing. Vlk

- já vzhledem k tomu, že jsem měl stejný návrh, takže to je zbytečný dál to opakovat. 

p. starosta

- stahujete to teďko?

Ing. Vlk

- navrhuju pana Malečka 

p. starosta

- ano, děkuji. Připravte …připravte prosim hlasování. Můžeme hlasovat kdo je pro navržené usnesení? 15 Kdo je proti? 2 Kdo se zdržel? 1 Děkuji, tento návrh byl přijat. Dalším bodem je bod č. 10 – Zřízení výboru pro rozvoj města, volba předsedy a členů. Otevírám rozpravu…..pan Vlk se hlásí.

10) Zřízení výboru pro rozvoj města, volba předsedy a členů

Ing. Vlk

- takže já děkuju za slovo. Co se týká výboru pro rozvoj města, tak jsme zpracovali materiál, který byl všem zastupitelům zaslán. Na tom materiálu se nejvíce podílel pan ing. P, který zpracovával vize a strategii města Roudnice nad Labem. Já se domnívám, že zase opakovat se proč to je, já se domnívám, že teda všichni kolegové si to přečetli a co se týká toho výboru pro rozvoj města, tak tam rovnou navrhuji za předsedu pana Milana Děžinského.

p. starosta

- otevírám rozpravu na toto téma…. Takže chvilečku musíme počkat…ne,nemusíme, můžeme, takže hlásí se pan Brodský ještě. 

p. Brodský

- já teda se hlásim k tomu výboru rozvoje města. Pan Ing. Vlk mě zvlášť požádal, abych to prostudoval, tak jsem si to prostudoval. Musim předeslat, že nejsem zrovna dvakrát nadšenej hodně frázema. Já je nemám rád, protože jsem praktik, ale přesto, pokud si to člověk jako trošku studuje, tak u…princip udržitelného rozvoje, tam máte hned ze začátku, jestli můžu citovat: „udržitelný rozvoj znamená především rovnováhu…nebudu dál číst… mezi ekonomikou, sociálními aspekty a životním prostředím“, což je celkem logický a je to taková propagace toho známýho. Já jsem přesvědčenej, máme tady odbory ekonomický, sociální, životní prostředí, máme rozvoj města, kde jsou teda placení úředníci a profesionálové a pak jsme měli volby, kde teda byli zvolení nějaká garnitura lidí a ta samospráva s těmi odbory teda spolupracuje jistě v tomto smyslu, takže si myslim, že jistě, aby se scházeli lidi, proto jsem a aby jednali o dalším vývoji města, to je v pořádku, ale myslim si, že v současný době, my už jsme za to něco vyplatili, jak jsem se díval, tak 155 tisíc a přeci jenom nějaký peníze to bude stát, tak bych navrhoval, aby se to nějakým způsobem ustanovilo spíš jako občanské sdružení, ale… pokračuju dál. Když teda se dívám na návrh na ustanovení výboru zastupitelstva města Roudnice, tak je tu psáno: „vedení výboru by měl zastávat politik s delší zkušeností s veřejnou správou.“ Já se vás ptám teda, protože nejdelší zkušenosti tady s tou politikou ve městě má pan Zdeněk Kubínek, protože byl jednak vedoucím odboru, jednak tajemníkem, jednak místostarostou a starostou. Pak jsou tu další jako je Pavel Šrytr a Mirek Pém a já nevím další a další, jestli teda s tímhle tím souhlasej. To je jenom takový…taková úvaha o tom, jestli to má teda pro tu Roudnici takovej nezbytnej smysl nebo ne. Možná, že to co mě docela zaujalo je dlouhodobost, to tady je psáno. Zpracování by mělo bejt delší než jedno volební období, ale to tu máme v Roudnici zajištěno taky a jinak k těm formálním věcem, který mě rozčilujou už nejsou tak důležitý. Jako ono se to skví takovejma cizejma slovama, jako je evaluace a to jsem si našel, že starší právnický, poněkud zastaralý výraz, který se dneska už moc nepoužívá, ale prosim, tak to už jenom tak na dokreslení. Děkuju.

p. starosta

- děkuju, dále se hlásil pan Šrytr.

p. Šrytr

- vážení zastupitelé, vážení spoluobčané, z mého pohledu je velmi zvláštní, že teď  v tomto okamžiku dnes leží velmi na srdci některým zastupitelům města, že není dokončen, není dokončeno tzv. strategické rozvíjení se města Roudnice nad Labem od r. 2013 do r. 2040, řekněme 2050. Od obstaravatelské firmy Prodos Praha, od pan Ing. JP, máme v současné době k dispozici 3 dílčí části strategie. Vše za město zadával a zařizoval pan Michal Cihla, uvolněný zastupitel města. Tak za prvé, to je písemný materiál, který nese název průzkum podnikatelského prostředí města Roudnice n. L., který koordinoval pan Michal Cihla, vypracoval pan ing. JP. Plnění tohoto dílčího úkolu sám autor vyhodnotil na 16 % a dodává: 16 % je pro získání reprezentativního souboru o podnikatelském prostředí v Roudnici n. L. naprosto nedostatečný. Druhým vypracovaným materiálem od p. Ing. JP je průzkum názorů občanů města Roudnice n. L. z května 2012. Ve svém textu pan Ing. P konstatuje: “počet dotázaných respondentů je na hraně reprezentativnosti.“ Plnění tohoto úkolu je tedy asi tak do úrovně 40 %. 3. písemný materiál od autora pana Ing. JP nese název strategický plán rozvoje města Roudnice n. L. – 1. část analýza. Z července r. 2012. Výstup, závěr z této analýzy, cituji autora: „za posledních 6 let převládají roky se špatným vlivem zastupitelů města na finanční kondici města. Město od r. 2008 rozpustilo veškeré finanční rezervy. Finanční kondice města je velmi slabá s rostoucími riziky. Finanční rizika pro budoucnost města jsou značná.“ To všechno jsou slova pana Doc. Ing. JP. Velmi nebezpečné je v současné době budovat nový majetek, nové investice města s tím spojené navyšování provozních nákladů. No to je asi zřejmě opsaný, když říkáte pane Vlk, že to psal od pana T, konstatuji dle mého názoru, celková úroveň vypracovaných 3 dílčích částí strategie neskýtá záruku kvalitního finálního produktu a pokračování v tomto stylu. Vážení zastupitelé, vážení spoluobčané, v tomto okamžiku považuji uspěchání dokončení jakéhosi strategického plánu rozvoje města za jakousi politickou hru navrhovatelů. Dozvídáme se, že ani pan hrabě L si nepřeje být zatahován do této podivné hry. Alfou a omegou v rozvoji města jsou peníze, nikoliv elaborát strategie rozvoje města do šuplíku. Na základě uvedené smutné reality navrhuji následující usnesení ZM:

a) ZM přerušuje práce na dokončení strategického plánu rozvoje města Roudnice n. L. 

b) ZM ukládá RM vypsat soutěž, výběrové řízení na finální vypracování strategie přirozeného rozvoje města Roudnice pasovanou na obstaravatelské firmy znalé prokazatelně roudnické a podřipské prostředí a jeho specifika. Děkuji za pozornost.

p. starosta

- děkuji, hlásil se pan Vogl.

p. Vogl

- dobrý večer, já tady mám trošku problém to tady rozdejchat, co jsem slyšel tady před chvílí, protože si myslim, že tady bylo naprostý nepochopení poslání zastupitelů. Tady zastupitelstvo, jak se tady schází, tak to dělá drobné administrativní úkony, které jsou v podstatě na běh města téměř nepodstatné a to co by tady asi zastupitelé měli probírat je právě to, jak se to město bude dál rozvíjet. Dozvěděl jsem se, že by jsme to měli nechat na úřednících, případně na nějaké externí firmě, která to samozřejmě vymyslí za nás, protože samozřejmě my to nevíme, my neznáme potřeby našich občanů a spoluobčanů a prostě to tady bude vyrábět někdo, my to tady pouze jenom administrativně schválíme. Já si teda myslím, že ten výbor by tady vzniknout měl, bude totiž zakódován za prvý v zákoně o obcích a má určité funkční postavení , rozhodně vyšší než nějaké občanské sdružení nebo občané, kteří tady vystupují a ke své hrůze jsem teda v podstatě v tom slyšel i odpověď tady na paní, která se v interpelacích občanů přihlásila a vykládám si to tak, že prostě stagnace Roudnice, která tady je očividně probíhá už 10 let, má pokračovat i nadále. Když si porovnáte jak vypadá Roudnice a Litoměřice, tak to snad jako nemusím ani diskutovat, že to jsou dvě rozdílný města a pamatuju si, že na začátku do 90. let na Litoměřice z mého pohledu, je to samozřejmě můj subjektivní názor, byly zaostalejší než Roudnice nad Labem. Děkuju.

p. starosta

- děkuju. Další se hlásil, technická pan Cihla.

p. Cihla

- já bych jenom panu Šrytrovi chtěl říct, že nemusí rušit spolupráci s panem Doc. P, protože ji zrušil sám už, jestli si toho nevšiml a to z toho důvodu, že ne tím, že by byl nějakým způsobem jako emotivně k tomu veden…ne, ne, ne on nemá v současné době relevantního partnera s kým by tuto záležitost mohl řešit. To znamená, že si myslim, že i ten výbor pro rozvoj města by se tím partnerem mohl stát. 

p. starosta

- děkuji, pan ing. Vlk se hlásí.

Ing. Vlk

- já reakce samozřejmě na pana Jiřího Brodského, co se týká toho dokumentu tak samozřejmě byl zpracován v takové i obecné rovině a je tam vysvětlení, co to je udržitelný rozvoj, protože já v současný době i vypomáhám studentům na gymnáziu a vůbec se o tom bavíme a já si myslim, že hodně lidí neví co to je udržitelný rozvoj a do každý strategie to patří. Možná se plno zastupitelů usmívá, že to jako je samozřejmě, ale tam je ta propojení tý vazby a to je ekonomika, enviroment tzn. životní prostředí a sociální, to o tom se nechci dál jako zmiňovat. Co se týká vystoupení pana místostarosty Šrytra, já nevim jako o čem hovořil, nebo k čemu to bylo, já jenom chci říct, proč ten rozvoj města. Vůbec úplně jestli se to mělo by to jít napříč politickým polem a měli bychom mít zájem všichni. Já tady si to nenutím nebo neříkám, není to žádná politická objednávka na koho, kdo by měl politickou objednávku, proč? To není politická objednávka, tady se používaj slova politická objednávka a co se týká strategie rozvoje města, tak to město to potřebuje. Já jsem si teď shlídnul videozáznam, kdy se hlasovalo o změně územního plánu na výstavbu hypermarketu Kaufland a celkem je ten, celkem mě teda zaujalo to hlasování a vystoupení zastupitelů, protože se tam, kdo tam teda vehementně bojoval proti tomu, aby byla změna územního plánu na výstavbu tohoto hypermarketu, tak už to není současný a není to zastupitel v současný době a to je pan Dr. KD, který tam upozorňoval. Upozorňoval na ty věci, že když se to vystaví, bude to zátěž dopravy, bude tam zátěž hluková, bude tam zátěž, ono to nastane. Teď se to staví a je to jenom z důvodů a jako je zajímavý, že pan starosta a pan zastupitel Svět hlasovali pro a dokonce tam bylo slíbený, že se tam postaví tělocvična. Dokonce pan B operoval mým jménem, coby starostou a říkal, že pan K přislíbil, že předá pozemek na výstavbu této tělocvičny nebo sportovní haly basketbalové. Nakonec se tak nestalo a vůbec pan K asi nereaguje nebo jestli pan Dr. Svět tam navrhoval, aby se udělala smlouvy o budoucí smlouvě, nevim, jesti ještě existuje ta smlouva budoucí o budoucí smlouvě, ale to jenom proč o tom mluvim. To je, to je ten důsledek, že tady vůbec není strategický plánování. Já když jsem si přečet článek o tom, jak teda na tom Roudnice strategicky je, tak pro mě strategie není, abych vybudoval 4 kruhové objezdy a zastřešil halu zimního stadionu. Skutečně, to je komplex. To je komplexní to je věc, která je a samozřejmě my tady teď sedíme dvě strany a budeme se teď přetahovat o to, budem si říkat, my budeme hlasovat pro nebo proti nebo něco udělal někdo špatně nebo ne. To je na vaší vůli a na vašem rozhodnutí a co se týká toho já si to nenutím. Skutečně nenutím si to. Je to pro město a je to pro občany. A já jsem, já tady mam mandát občanů a pokud se odhlasuje, že to, že ten výbor nebude, no tak nebude a jestli to někdo zpracuje jinak, já to doplnim co říkal pan místostarosta Cihla, já jsem s panem P mluvil a on nic nezpracovává pro město, on skončil a říkal skutečně, že jemu šlo o to o partnera a on přivítal i to, že by se zřídil výbor pro rozvoj města, tak by měl s kým komunikovat a co se týká vůbec jaký to bude mít finanční náklady? To může mít minimální. Co se týká toho výboru, tak když jako všichni prohlásí včetně předsedy, že nechce za to odměnu, to já nemůžu do toho mluvit a co se týká i kdybych já byl člen toho výboru, tak já říkam tady otevřeně, že nechci ani korunu, že to budu dělat zadarmo. Takže pokud budeme řešit strategii a problém města, tak by se to mělo řešit na tomto výboru. Děkuju.

p. starosta

- děkuju, další se hlásil pan Dobiáš.

Ing. Dobiáš

- dobrý večer kolegové a kolegyně, já mám takový pocit, že už tady zase hrajeme tu hru, že není důležité, o čem se hlasuje, ale kdo to navrhl. Já rozumim tomu, že to asi neprojde, ale já bych chtěl jenom ty, co jsou jakoby přesvědčeni, že ten návrh je mylný nebo vadný nebo špatný, upozornit jenom na jednu věc. My nemáme v současné době platformu, ve které bychom mohli diskutovat naše návrhy, podněty, které by shromažďovali, mluvit o úřednících…já si myslím, že oni mají své práce dost a jakoby strategie podle mého názoru ani není v náplni jejich práce, protože to by jsme museli tady mít asi nějakej tým urbanisticky a sociálně a jiných vzdělaných v oblasti urbanistiky sociálních věd a ostatních potřebných k tomu kvalifikací nějaký orgán a ten asi nemáme a ani bychom ho nezaplatili. Nemá ho podle mě skoro žádné město kromě hlavního města Prahy, který na to má celý odbor. Takže já bych vás chtěl požádat, jak jste tu slyšeli podle…žádné náklady enormní, já nevim tisíce korun, to asi stát nebude. Obsazení stejně má v rukou zastupitelstvo, tak proč se bránit tomu vytvoření té platformy. Protože výbor bude takový, jaký si ho uděláme. Žádná platforma, kde bychom mohli říci sejdeme se dvakrát za měsíc, každý kdo má nějaký nápad nebo nějakou anketu k občanům, aby mohli někam dávat podněty i to by přineslo určitý posun. Spoléhat na přirozený rozvoj, já teda nevim, ale nevim, co to je přirozený rozvoj. Podle mého se každý rozvíjí tím, že je interakcí s okolím. Když necháte dítě izolované jako myslim, že se rozvíjet moc nebude a s městem s rozvojem města je to to samé. Když se o něj nebudete starat o rozvoj města, tak se město rozvíjet nebude. Děkuju.

p. starosta

- děkuji, paní Dr. Chocholatá se hlásí jako další…mikrofon prosim.

Dr. Chocholatá

- já bych jen krátce reagovala na to, co tady řekl Láďa Vlk. Souhlasim s tim, co tady řekl ohledně Kauflandu, ale pokud já vim, tak v územním plánu tady neměla se stavět žádná takováhle zástavba. Měla to bejt bytová zona a minulý zastupitelstvo, což se může stát, rozhodlo tak, jak rozhodlo změnou územního plánu, aby se tam Kaufland postavil. Myslim si, že drtivá většina z nás s tímhletím nesouhlasil, by za současný době nesouhlasila. Pak ještě něco bych krátce chtěla říct k tý studii. Samozřejmě přečetla jsem si studii pana P. Konzultovala jsem to i s jinými řeknu subjekty, pro které pan P tu studii dělal, nemyslim si, že je nějak výjimečná. Řekla bych, že je spíše šablonovitá a jsou do ni dodávány informace podle lokality, takže si myslim, že tomu přidáváme takovou až, já nevim nedokážu to říct, přemrštěnou, přemrštěnej význam. Já říkám, je to věc názoru, je to muj názor, nikomu ho nevnucuju a třeba pan inženýr má támhle jinej názor, ale já jsem se měla možnost vidět tu studii pro jiný města i vesnice a je to můj, čistě můj osobní názor. Prosim? Ne, já myslim tadyhle ta studie od pana P….no dobře, tak jo. Děkuju.

p. starosta

- prosim pan Pém je jako další.

Mgr. Pém

- já bych vážení vás upozornil v rámci na několik věcí. Tady byl zpracován strategický plán pro čerpání dotací na období 2007 – 2013 a myslim si, že se nám podařilo ho docela dobrým způsobem naplnit. Nepotřebovali jsme k tomu žádný výbor, ale naopak za poslední dva roky, před tímto volebním obdobím tento strategický plán byl v podstatě decimován jinými strategickými záměry. Uvedu jich tady několik. Ten Kaufland to je jasný, ten byl první, protože hned na prvním zasedání, když jsme byli odvoláni, byl změněn územní plán, nebo byla podána žádost na změnu územního plánu. Už jsem to tu vysvětloval, že to pole se tam prodávalo, nebo mělo cenu 70,- Kč m2, pak se to zhodnotilo na 3000,-Kč za m2. Takže ten, ta strategie je podle mě jasná. Strategicky se tady chystala stavba hotelu pro podnikatele, aby vlastně měli kde podnikat a město by to zaplatilo, už zaplatilo ještě další pokutu. Výsledek strategický činnosti na náměstí je všem zřejmý. Park v zámku, strategicky, že jo pan Dvořák to ukrad, protože pak najednou se stal pan Dvořák prosazovatelem obnovy parku. To já jsem uplně žasnul, já jsem myslel, že ho zajímá jen letiště a najednou se dal do zámku nebo do parku. Strategicky jsme vybudovali můstek odnikud nikam za 8,5 milionu. Nemluvim o pivovaru a největší strategický úspěch podle mě byl prodej nemocnice, kterou jste se snažili teďka zase zachraňovat a podobně interpelovat, abychom té nemocnici podpořili. Podpořili a vyslovili ji podporu, takže to právě vidíte, k čemu potom takovéhle věci mohou vést. Můžeme tady mít 7 výborů strategických nebo plánovacích a vlastně během zasedání, když se koupí dostatečný počet zastupitelů, tak se to všechno změní.

p. starosta

- děkuji. Další je pan Dobiáš, který se přihlásil.

Ing. Dobiáš

- já jsem chtěl původně jenom doplnit to svoje minulé nebo předcházející vystoupení. Nicméně teď bych jenom rád požádal kolegy, aby expresivní výrazy typu ukrad a tak, velmi vážili, protože tak jak se na začátku pan Dr. Svět ohradil vůči slovům, které zde na veřejném zasedání padla a mohou snížit jeho důstojnost a mít své dopady, tak si myslím, že je to jenom otázka času, kdy i ostatní, že se mohou bránit způsobem, který jim umožňuje náš právní řád. A k tomu předcházejícímu, já jsem chtěl jenom říct, že se nebránim studii pana P. Já s některými naprosto nesouhlasím, protože si myslim, že budování majetku je otázka vždycky o tom jestli je to ekonomické nebo není. Nemá význam protápět miliony ve starých budovách, když to samé mohu postavit novou budovu, staré prodat a vydělat obrovské peníze. To samé jsou, je nesmyslné vynakládat spoustu peněz na opravy, když to mohu zařídit nějakým jiným způsobem. Obzvláště tím, když jsou ty peníze jsou tak laciný hypoteční. No já bych nechtěl, abychom směšovali, já nepodporuju tu studii, kterou tady pan P tady publikoval. Já nevim, kdo z vás byl na tom jednání. Já jsem tam chodil pokaždé když se to konalo, ale myslim, že ten výbor pro rozvoj nebo strategický rozvoj by si město Roudnice  zasloužilo. Děkuju.

p. starosta

- děkuji. Další se hlásí pan Dvořák Vlastimil.

p. Dvořák

- no já jsem opravdu šokován. Můžeš mi Mirku sdělit, co já mám společných se zámeckým parkem a s jeho financováním?

Mgr. Pém

- ne, já se ti omlouvám za slovo ukrad, já jsem měl na mysli nápad, který teda pak někde bylo v novinách napsáno, že si to vymyslel a prosazoval ty. Tak buď mam špatnou paměť a nebo jsem si to blbě přečet. Takhle o financování jsem nemluvil. Tam …jestli teda, někde bylo napsáno, že si ty se začal zařizovat, že se bude spravovat zámeckej park, přestože víš dobře, že to měl Zdeněk vymyšlený a přichystaný s knížetem, né hrabětem, protože to bychom ho ponížili, ale v tomhle směru teda takhle jsem to myslel. Pokud se tě to dotklo samozřejmě můžeš to vyřídit nějak. Pokutu zaplatim a je to.

p. starosta

- děkuji. Pan Cihla.

p. Cihla

- já bych chtěl jenom technickou poznámku k tomu, co říkal pan Pém. Ty studie, co tady byly dříve, bych nenazýval strategickými plány. To byly pouze zásobníky projektů pro možné čerpání z dotací, ale není to to samý. Samozřejmě strategický plán je daleko širší elaborát.

p. starosta

- děkuji. Pan Ing. Vlk, ale byl jsem upozorněn, že bude hovořit potřetí, takže požádám zastupitele o hlasování, zda pan ing. může hovořit. Kdo je pro, ať zvedne ruku, nebo budeme to dělat taky elektronicky? Ano, takže kdo je pro? 16 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 1 Děkuji, prosim pane Vlku.

Ing. Vlk

- já všem děkuji, že jste mě podpořili, abych mohl potřetí vystoupit. Nebudu dlouho zdržovat, já jenom chci říct, co se týká, pan P zpracoval nějaký jenom vize a není to doopravdy strategický plán, tak ať si ujasněme ty věci. Otázka jako další, ten výbor není, že bude zpracovávat nějaký studie. Ten výbor bude prostě řešit věci, které jsou v realitě a v tom výboru pokud bude fungovat, tak tam bude spojitost s neziskovými nevládními organizacemi města, s příspěvkovými organizacemi města, bude to s podnikateli, bude to vlastně s veškerou strukturou města, protože pokud někdo jde po městě, tak samozřejmě každou tu strukturu něco bolí. Tady před, ještě na začátku, paní H vystoupila a hovořila o kině, já jsem záměrně o tom nehovořil ať můžu prostě jako starosta Sokola o tom hovořit, ale záměrně jsem o tom nehovořil, to je jedna bolest. Pak je další bolest a to jsou sportoviště, rozvoj mládeže a školy, spolupráce se školama. Dneska ta spolupráce se školama pokulhává, prostě máme tady střední školy a ta spolupráce pokulhává, skutečně, a další a další věci a my se tady třeba jenom s tím Kauflandem dal příklad a příklad byl jenom v tom, že to skončí … kdyby tady byla nějaká strategie města, tak určitě ten Kaufland tam nebyl. Mně se to taky nelíbí. Můžem si vrtat hlavou a kroutit a když jsem poslouchal to zastupitelstvo, tak jsem byl celkem z toho vvyděšený a možná tam byla možná ta politická hra, že prostě já za něco, a ty mi to podpoříš a já ti za to něco dám a když mi to nepodpoříš, tak  ti za to nic nedám, takže nechci tady jako v tomhle tom špekulovat a co se týká, tady to vypadá jako že my si něco nutíme. Vůbec ne. Já bych byl rád, kdyby jsme jednou na tom zastupitelstvu všichni konsensuálně se shodli na tom, že město něco potřebuje a že potřebuje nějaký orgán, který by začal spolupracovat se všemi a něco vytvářet, protože jsme tady jenom pro lidi a co se týká budoucna, tak hold ta budoucnost není jako skvělá. Co se týká tý ekonomiky, tak ekonomika u nás jde dolu a jestli si někdo myslí, že za dva za tři roky tady budeme mít zase ekonomickej ráj, tak já jenom upozorňuju, že nebude a když někdo sleduje a sleduje si to politický dění, jenom řeknu pro dokreslení. Když pan Kalousek vystoupil a říkal, že z DPH vybere 526 miliard korun a vybrali pouze jenom 265 miliard, takže ono je to pak  k zamyšlení, kde pak ty peníze se budou hledat a ta strategie bude hledat i pracovní místa, pracovní příležitosti a hlavně i spolupráci s firmama, které tady jsou a bude to i rozvoj průmyslovým městě nebo ne rozvoj. 

p. starosta

- děkuji, další se hlásil pan Dvořák.

p. Dvořák

- no já jenom krátce. Děkuju Mirku, že si to vysvětlil, že v podstatě tady nejde o žádnou krádež a moji osobu s tím, se zámeckým parkem je třeba si vysvětlit pouze v rovině toho, že pan L v r. 94 byl jednim z našich sponzorů a já jsem při té příležitosti s ním hovořil o možnosti otevřít jeho prostory z jeho strany, z jeho strany. V podstatě tam byla ještě hudební škola otevřit ten park, takže to byla oblast, respektive v rozměrech vize a jestli někdo použil tuhle tu moji vizi po tom článku, že to byl kdysi muj nápad nebo vize, tak ano k tomu se hlásim, ale ostatní věci o těch nemám v podstatě s tím co společného. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, dalším v pořadí je pan Pém.

Mgr. Pém

- no já právě znova chci upozornit, vždyť tady máme výrazně strategický dokument územní plán, který se tady rodil, mám dojem, že 15 let, a právě hned po přijetí toho územního plánu, byl strategicky výrazně změněn právě Kauflandem, že a dalšími záměry. Já si myslim, že to je v pořádku, že ti lidi podnikatelé a chtějí tady stavět a chtějí to měnit ovšem tohle třeba to je velká kaňka na naši činnosti, protože tohle územní plán změnit tak, že tam teda přibude další 7. nebo kolikátý hypermarket, je teda tragédie, ale to je věc jiná. Zrovna tak upozorňuju, že už jsem tu několikrát mluvil třeba o těch zahrádkách a to je vlastně strategie, která zase se tady pomaloučku, polehoučku narušuje, protože rozvoj města může být jedině, když tady budeme mít nějaké pozemky, které město vlastně už prakticky nemá. Zrovna tak ta lokalita bývalých Koňasových sadů, tam pod Hostěrazem, tam bude zase tlak na to a to město by se teda mělo připravit nechystat, že tam budou chtít lidé stavět, protože si myslím, že ta stráň je příznivá, i když je severozápadně otočená, ale dá se to nějakým způsobem tam nějaké věci třeba realizovat, ale to všechno se dá nachystat, že se o to lidi budou zajímat a nebo, že tím bude někdo pověřen, třeba ze zastupitelů. 

p. starosta

- děkuji. Další se hlásí pan Vogl.

p. Vogl

- tak já bych to chtěl ještě doplnit. Já slyšim vyjádření, který tady slyšim, spíš se domnívám, že došlo k úplnýmu nepochopení. Že ten výbor pro ten rozvoj města v podstatě je taková, taková seskupená, nebo mělo by to samozřejmě vzniknout na popud zastupitelů s tím, že by tam byli připravený ještě další jiní občané města a ten výbor má v podstatě zjistit jaký jsou potřeby, jak jednotlivých občanů, organizací, tak případně jednotlivých firem jo. Ono skutečně nejde o to, aby se udělala, vystavěla nějaká krabice někde, ale to je prostě i o rozvoji kulturní, společenskej, sportovní, těch věcí je tam mnoho a nemůžeme přeci kulturní věci řešit na základě nějakých územního plánu města, co to s tím má probůh společnýho? Takže si myslim, že to je jako naprostý nepochopení a já osobně se teď domnívám, že by nějaký výbor měl vyprodukovat nějakej elaborát, kdy kdokoli to přečte do strany 3 nebo 4 pak to zabouchne, strčí to do šuplíku anebo dokonce nějaká firma nejlépe z Užhorodu, která sem přijde s nějakou šablonou a naplánuje nám jak Roudnice nad Labem se má rozvíjet dále. To jsou přeci naprostý nesmysly vyzkoušený a pouze vedení města, který bylo spíše ve stavu zoufalým si takovýhle věci objednali u nějakých externistů, který to ze svý podstaty nemůžou vyprodukovat nic takového. Děkuju.

p. starosta

- teď tady vidim, že se hlásí pan Dvořák, ale i technickou, takže technickou.

p. Dvořák

- já jsem si myslim, že se vzájemně špatně chápeme. Obě strany, v podstatě když už to takhle nazvu, takhle jsme se definovali a mluvíme o jednom a tom samém, všichni chceme to samý, ale v podstatě nechceme si to schválit. Já sám jsem na vážce, jestli teda pro to zvednout ruku nebo ne, ale k Mirkovi. V podstatě zmiznul velkej územní celek. My tohle to chceme dát jenom v menší formě, aby věci nevznikaly spontánně na základě toho, kdo tady bude vládnout, aby jednou bylo zakotveno, že to bude pevně, v tom to vidim, to jsem jenom já, proto jsem schopen zvednout ruku z jiného důvodu ne.

p. starosta

- hlásí se pan Kubínek.

p. Kubínek

- já jsem nechtěl k tomuto bodu hovořit, ale prostě musím. Padlo tady spousty rozumných nápadů, spousty rozumných informací, vysvětlení. Určitě nikdo z nás není tak hloupý, aby si myslel, že někdo odněkud přijde a zpracuje pro město z neznalosti prostě nějaký dokument, který prostě bude závazný a bude úžasný a bude schopný nějaké náplně a nějakého plnění. To, co tady vzniklo, já odpovídám teď panu Voglovi, vzniklo samozřejmě z podnětu zastupitelů, byl to strategický plán, který byl vypracován Arelem. V té době byla výhoda, že na tyto plány byly poskytovány dotace, ale k tomu Arelu, bylo vlastně využito veškeré podnikatelsko, veškeré podniky, zástupci příspěvkových organizací, neziskových organizací, kteří vlastně do toho to plánu zasahovali a tvořili ho. Ten Arel pouze kosmeticky dopracoval podklady, podněty těch, kteří vlastně do toho v rámci celého města mluvili. Takže pokud by se jednalo o takový plán, tak určitě proti tomu nebude žádná výhrada a žádná diskuze.  Podmínkou nebo problémem je to, že přijde další zastupitelstvo, někdo prostě zkonstatuje nebo bude konstatovat, že pozemky pro Kaufland XY né pro Kaufland 1nebudou za 70,- Kč, ale budou za 3500,- Kč a během okamžiku určitá skupina zastupitelů je udělat cokoliv pro to, aby územní plán změnila, tak jako to bylo vlastně v sídlišti. To co tady říkala paní Dr. Chocholatá to byla pravda. Územní plán, který tady byl tvořen několik let a který byl schválen zastupitelstvem, byl během jednoho zastupitelstva po převratu nebo po odvolání tehdejšího vedení změněn a pozemky byly prodány pro výstavbu Kauflandu. To je ještě reakce na tu dámu, která tady hovořila o nezaměstnanosti a zaměstnanosti. Kaufland možná přinese 30 zaměstnaneckých míst, určitě je to úžasné, ale možná že jich 150 odnese, protože skončí veškerý nebo mnoho malých živnostníků, já jim to nepřeju. Přál bych, aby se snažili a prostě udrželi se, ale ten Kaufland to nejsou potraviny, to je velkoprodejna, to je supermarket, který prostě produkuje všechno. A já si myslím, že tohle to bylo zajištěno tím územním plánem, který prostě byl zákonem, měl být zákonem, jenže bohužel rok a půl po zpracování nebo jeho schválení se prostě přehlasoval určitou skupinou zastupitelstva. Možná v tom nejzdravějším a nejlepším úmyslu, takže pokud tady někdo hovoří o tom, že se strategický plán dá prostě vklínit, že to bude něco závazného, nebude. Přijde nové zastupitelstvo a rozhodne  jinak. Takže pokud budeme schopni udělat něco o čem se tady hovoří, bude to přínosem, bude to nějaký trend pro rozvoj města jako takový, ve vazbě na územní plán samozřejmě, protože to je základní dokument, tak samozřejmě já jsem první, kdo prostě pro to bude hlasovat, ale dokažte někdo, že za dva roky nepřijde někdo, kdo bude prostě silný, bude mít zájem o toto, nepřehlasuje to a nezruší to. A zase prostě budem za chytráky, kteří vyhodí spousty peněz za něco, co bylo zbytečné a já bych doporučoval v tuhle chvíli pokud chceme hovořit o územním plánu, pojďme otevřít diskuzi s veřejností, se školami, s příspěvkovými organizacemi, se zástupci podniků, které tady ještě zůstaly a které jsou české, protože jenom ty české podniky můžou mít slušný a objektivní zájem o tom, jak Roudnice bude vypadat. Ti, kteří mají zahraniční účast, ti vydělají peníze, ty peníze odvedou a myslim si, že ta jejich strategie je všem jasná. Ono se o tom hovoří po straně, všichni si to myslíme, ale bohužel tak to je. Daňové prázdniny supermarketu a podobně. Takže pojďme o tom prostě hovořit tímhle způsobem a pokuď prostě budeme schopni se domluvit, tento strategický plán a třeba i výbor o tom ustanovit, ale pojďme to řešit společně na nějaké veřejnější diskuzi. Děkuji.

p. starosta

- děkuji, než dám slovo panu Voglovi, hlásí se potřetí, takže nechávám hlasovat. Připravte hlasování, zda zastupitele budou souhlasit, aby mohl pan Vogl vystoupit potřetí. Můžem hlasovat? Prosim hlasujte. 17 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji. Prosim.

p. Vogl

- tak já bych ještě doplnil. Já jsem tady slyšel slova pana Kubínka, já si myslim, že opět tam je to nedopatření a neporozumění. To není o tom, že by jsme měli utrácet zase za nějakej dokument zase další peníze. Já právě ten výbor chápu tak, že k tomu by právě nastat nemělo, takže nebojte se, že tam vzniknou nějaký více náklady. Ne…ta skupina, která by měla vzniknout, by právě měla iniciovat tu komunikaci, jak jsem říkal, s těmi občany, organizacemi, firmami, to je přesně k čemu ten má soužit. Domnívám se, že skutečně je to přínosné a čet jsem si ten strategický plán, na který nikdo nedal peníze, ale ten je starej víc jak 10 let, kterej tady vzniknul, samozřejmě to místo se vyvíjí, dneska už není aktuální a pokuď se má někam dál rozvíjet, tak je potřeba mít ty podněty jiný, protože samozřejmě ty potřeby těch jednotlivých skupin jsou odlišný. A poslední důležitá věc, tady se pořád omílá to, že lidi dělaj účelové rozhodnutí a změny, já si právě myslim, že kdyby tady skutečně takovej ani nechci říct strategický dokument tady existoval, ale nějaká strategie, a tak bude o to hůř se tady prosazovat takovýhle účelový změny třeba územního plánu nebo čehokoli dalšího, protože prostě k tomu bude existovat nějaká alternativní nějaká rozvojová úvaha a není třeba říct, je tam nějaký pole, tak tam postavíme prostě Kaufland lidi kdo je pro, ale bude tam prostě existovat, že toto území se bude využívat tak a tak někdo ten závěr musí zvrátit na něco úplně jiného což je samozřejmě výrazně těžší. Takže já jsem hrozně proti a doufám, že to ostatní zastupitelé podpoří. Říkám, je to výbor a neočekávám, že by to mělo vygenerovat nějaké další náklady městu. 

p. starosta

- p. Pém se hlásí technická.

Mgr. Pém

- já navrhuji po panu Cihlovi ukončit diskuzi.

p. starosta

- takže návrh je tady od p. Péma. Připravte hlasování …po panu Cihlovi, takže kdo je pro tento návrh pana Péma, až promluví pan Cihla, že by jsme ukončili diskuzi na toto téma. Tak prosim pane Cihlo. 

p. Cihla

- můžu jo? Prosim vás jenom znovu, výbor není orgán, který by tvořil závazným způsobem strategii města. To je pouze doporučující orgán. To je všecko.

p. starosta

- děkuji. Takže diskuze bude ukončena, ale nechávám o tom hlasovat, kdo je pro, ukončit diskuzi na toto téma? Připravte hlasování. 14 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 3 Děkuji. Tento návrh byl přijat. Končim teda diskuzi a návrh na usnesení prosim.

Mgr. Pém

- ZM po projednání zřizuje kontrolní …zřizuje výbor pro rozvoj města a volí předsedou pana Milana Děžinského.

p. starosta

- připravte hlasování. Prosim, hlasujte. Kdo je pro? 9 Kdo je proti? 3 Kdo se zdržel? 7 Děkuji. Tento návrh nebyl přijat. Dalším bodem dnešního jednání je bod 11 a jsou to kompetence rady města. Otvírám rozpravu, materiál jste dostali v písemném, v elektronické podobě.  Nikdo se nehlásí, hlásí? 

11) Kompetence rady města

p. Cihla

- takže já bych si představoval to takovým způsobem, že podle zákona 128 z r. 2000 podle § 102, to znamená radě je vyhrazeno vše, co je ze zákona, nicméně bych navrhoval, aby zbytkové kompetence rady, neboli ostatní záležitosti patřící do samostatné působnosti obce byly definovány tajemníkem města po konzultaci s vedoucími odboru a na příštím zastupitelstvu byly tyto ostatní záležitosti definovány a pak se bavit o tom jestli je nepřenechat do kompetence šéfů odborů, protože si myslim, že k tomu maj daleko vyšší vzdělání a praxi než radní města. To je můj názor na to. 

p. starosta

- děkuji. Já bych jenom chtěl podotknout, že některé tyto kompetence na vedoucí odboru byly, ale to bych požádal pana tajemníka ať nám k tomu něco řekne. 

p. tajemník

- já bych k tomu jenom doplnil, že ty návrhy na změny kompetencí jednak některé odbory ty kompetence už mají, tzn. dávají je radě města na vědomí čtvrtletně někdo jednou ročně. Každopádně ty návrhy padly už u předchozích zastupitelstev, to bylo tehdy, kdy nebyla rada města a ten materiál je součástí dnešního materiálu, protože jsem byl požádán panem zastupitelem Vlkem, abych ho k tomu přidal k tomu návrhu, takže ten materiál tam je, jsou tam daný ty kompetence, takže pokud to chcete dopracovat někam dál, tak bych to navrhoval po rozpravě s konkrétními zastupiteli nebo radními popřípadě vedením. To už nechám na vás. 

p. starosta

- děkuji. Hlásí se někdo do rozpravy? Pan Kubínek, prosim.

p. Kubínek

- takže ještě jednou, protože se konsolidovala rada města, která 2 měsíce nebo měsíc a půl neplnila své kompetence, plnilo je zastupitelstvo, předpokládám, že tyto kompetence nebo převedení těch kompetencí, které jsou navrženy a měly by přejít na vedoucí odboru nebo na někoho jiného prostě myslím, že je to zbytečné a … že je to kontraproduktivní vůči zákonu. Je pravda, že v některých věcech můžou rozhodovat nebo můžou být převedeny kompetence na vedoucí odboru, ale potom tam chybí ta zodpovědnost volených zastupitelů, a proto právě jsou ve smyslu zákona o obcích tyto kompetence vyhrazený radě a nebo zastupitelstvu. 

p. starosta

- já bych jenom doplnil, než pan ing. Vlk. Rada se schází jednou za 14 dní a pokuď je něco mimořádnýho, tak se může svolat mimořádná rada, ale pan Vlk se hlásil prosim.

Ing. Vlk

- já se ještě budu pořád opakovat. Já prostě chápu zastupitelstvo a radu jako politický orgán samosprávní a vlastně městský úřad vedený tajemníkem beru jako výkonnou složku, která je. Ten důvod jako proč by ty kompetence jinak já jenom odpovim, že samozřejmě ty kompetence rady města řeší § 102 zákona o obcích, takže tam jsou vymezený některé věci, které tam ten zákon hovoří a to jsou to že třeba i smlouvy můžou se převíst na…. Záleží na tom jak to se to schválí na vedoucí odboru, ale já když si čtu zápisy z rady a zjišťuju, tak rada řeší věci i personálního prostě typu, tzn. zaměstnanců, který by měl řešit vlastně tajemník a nebo ta výkonná složka. Takže já bych navrhoval jednu věc a to je to, že pokuď samozřejmě je potřeba to prodiskutovat a smést to ze stolu a říct my se o tom teda nebudem bavit a je to bezprecedentní a vůbec se o tom nebudem bavit, tak já dám návrh na usnesení a usnesení je takový, že zastupitelstvo pověřuje radu města k vypracování kompetencí….nebo samozřejmě všichni na mě koukaj a teď to, já to teď čistím z hlavy jo, protože to jsou ty reakce, které jsou. Mně jde jenom o to, že pan tajemník ty kompetence zpracovával a teď je otázka, jestli to teda neoddálíme na další jednání zastupitelstva, takže můžeme to oddálit na další zastupitelstvo, protože o tom si můžeme hovořit a pak bych teda navrhnul jednu věc a abychom si udělali si pracovní zastupitelstvo, kde bychom si vlastně o těhletěch věcech popovídali a kde bychom si začali konkrétně říkat, které kompetence by měla rada schvalovat a který kompetence by měly přejit na úředníky. 

p. starosta

- děkuji. Hlásí se někdo do rozpravy, pan Pém.

Mgr. Pém

- já dám otázku, jestli bychom to teda neměli předělat zákon? To bylo zadání koho, pane tajemníku, že jste to vypracoval?

p. tajemník

- to bylo zadání pana místostarosty Cihly v době, kdy byl ve vedení města. 

Mgr. Pém

- no tak to jo …to…dobrý…

p. starosta

- pan Kubínek se hlásil

p. Kubínek

- já jsem tady o tom mluvil. To co říká Láďa Vlk prostě by bylo špatně, kdyby to tak fungovalo a já jsem přesvědčenej o tom, že se dodržuje zákon a že radě města je vyhrazeno rozhodnout o počtu zaměstnanců městského úřadu. Do její kompetence a já si myslím, že prostě to není možné přenést na tajemníka, na úředníka, který dneska je není volený, nedostal prostě mandát veřejnosti, takže tohleto je jedna věc a co se týče té druhé věci já prostě se domnívám, že tehdy když tady byl pan Cihla sám a Michal vykonával funkci starosty nebo místostarosty a já nevím čeho všeho, tak že určitě si chtěl usnadnit prostě svoji činnost tím, že některé věci nebyl schopen fyzicky ani nijak prostě zvládnout, takže tomu rozumim, ale pokud je zastupitelstvo konsolidované. Pokud je konsolidovaná rada, tak se domnívám, že je to zbytečné a jestli mohu ještě, dávám protinávrh prostě, že zastupitelstvo nerozhodlo, nebo nedoporučuje nebo nesouhlasí. Děkuji.

p. starosta

- pan Cihla se hlásí do rozpravy teda ještě jo…

p. Cihla

- já mám protinávrh ještě další, a to je právě zřejmě asi jste nečetli zákon o obcích, takže já navrhuji odložit tento bod do příštího zastupitelstva s tím, že svoláme si pracovní zastupitelstvo a pobavíme se o § 102/3 zákona 128 z r. 2000.

p. starosta

- děkuji, pan Pém se hlásí. 

Mgr. Pém

- já teda dám protinávrh se tím nezabývat. 

p. starosta

- ještě někdo do diskuze? Nikdo? Ne…takže do diskuze se hlásí někdo? Prosim, pan tajemník.

p. tajemník

- já jenom krátce doplním. Samozřejmě ten § 102 hovoří o vyhrazených pravomocích rady města a my když jsme zpracovávali tu problematiku, tak jsou pravomoce, který absolutně nelze přesunout na úředníky a my jsme zatím vám ten materiál předali do ZM a pouze v tom bodě, kde je možné některé pravomoce přesunout, tak jsme vám je tam vypsali tak, aby vy nebo respektive zastupitelstvo popřípadě rada města rozhodla. Takže to, co třeba tady jak říkal pan Kubínek, počet zaměstnanců úřadu samozřejmě nelze delegovat.

p. starosta

- hlasování o protinávrhu Mgr. Péma - nezabývat se přesunem kompetencí RM - kdo je pro? 10, kdo je proti - 5, kdo se zdržel? 3 Tento návrh neprošel. Předposlední návrh na usnesení byl pana Cihly.

Mgr. Pém

- přesunout tento bod na další zastupitelstvo a svolat jednání politických klubů nebo jak… ne, pracovní jednání, jak by nás poučil pan vykladač zákona, lazebník sevillský, se nesmí.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování, hlasujte prosim. Kdo je pro? 6 Kdo je proti? 8 Kdo se zdržel? 4  Ani tento návrh neprošel. Takže byl návrh pana Kubínka ještě…

Mgr. Pém

- pan Kubínek navrhoval ponechat kompetence radě i zastupitelstvu tak, jak jsou. 

p. starosta

- připravte hlasování. Hlasujte prosim, kdo je pro? 11 Kdo je proti? 1 Zdržel se? 4 Tento návrh byl přijat. Dalším bodem dnešního jednání je bod č. 12 a je to odbor tajemníka. Prosim, pane tajemníku.

12) Odbor tajemníka

a) stanovení odměn neuvolněným členům ZM

p. tajemník

- jedná se o schválení odměn, tzn. od doby, kdy došlo k sesazení částečně rady města, tak nebyly schváleny odměny jednotlivých zastupitelů, takže my už jsme to předkládali několikrát do zastupitelstva. Tudíž ti zastupitelé, kteří si to neodsouhlasili, tak do této doby nepobírali žádnou odměnu, takže teď je to náprava toho stavu, jestli si to dnes odhlasujete.

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu. Nehlásí se nikdo prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání  schvaluje měsíční odměny neuvolněným členům ZM od 24. 10. 2012 a členům RM pan Jiří Brodský, MUDr. Eva Chocholatá, Vlastimil Jurčík, ThDr. Lenka Selčanová a 2.233,- Kč měsíčně, předseda kontrolního výboru 1.910,- Kč měsíčně, předseda… to je všechno.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování. Hlasujte, prosim kdo je pro? 13 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 3 Děkuji, tento návrh byl přijat. V bodě 13 měl být závěr, ale protože jsme na začátku dnešního jednání doplnili program ještě o další 3 body, takže závěr bych přesunul na konec a bodem 13a) je návrh dodatku č.1 ke smlouvě o úvěru, týká se rekonstrukce Aleje 17.listopadu v souvislosti s prodloužením termínu této akce a tedy i prodloužení termínu čerpání úvěru. Prosim, pane inženýre.

13a) návrh dodatku č. 1 ke smlouvě o úvěru

Ing. Jonák

- dobrý podvečer, vážení zastupitelé, přítomné dámy a pánové, společně s ekonomickým odborem předkládáme návrh dodatku č. 1 na posunutí termínu čerpání úvěru poskytnutého Českou spořitelnou. V souvislosti s posunutím realizace projektu, tj. rekonstrukce Aleje 17. listopadu. 

p. starosta

- takže otevírám rozpravu na toto téma. Nehlásí se…ano.

Ing. Jonák

- já ještě doplnim…termín se posouvá o 8 měsíců. Jestli to stačí?

p. starosta

- ano stačí a já se musim omluvit, pane inženýre, že jsem vás nepředstavil. Pan ing. Pavel Jonák je novým šéfem odboru majetku a rozvoje města. Promiňte mi to prosim. Rozprava k tomuto bodu? Není. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání….

p. starosta

- pardon teda …ještě pan Dobiáš se přihlásil do rozpravy.

Ing. Dobiáš

- snažil jsem se, ale nějak to špatně funguje. Chtěl jsem se jenom zeptat, o kolik nás to bude stát víc peněz? 

Ing. Jonák

- je to jen posun čerpání

Ing. Dobiáš

- je to je posun čerpání jo?

Ing. Jonák 

- je to jenom posun data čerpání prosim vás.

Ing. Dobiáš

- takže není to prodloužení toho úvěru?

Ing. Jonák

- toho úvěru ne vlastního, nebyl čerpán zatím. Dosud nebyla žádná částka čerpána. Děkuji.

p. starosta

- takže prosim teďko návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání schvaluje Dodatek č. 1 ke Smlouvě o úvěru č. 10046/12/LCD ze dne 13. 2. 2012 a pověřuje starostu města podpisem tohoto dodatku.

p. starosta

- děkuji. Připravte hlasování, hlasujte, prosim kdo je pro? 17 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl přijat. Prosim další bod. To je smlouva o dílo, zastřešení pivovaru. Prosim mikrofon.

13b) smlouva o dílo - zastřešení pivovaru

Ing. Jonák

- pardon, ke schválení je předkládána smlouva o dílo na provizorní zastřešení pivovaru. Tady bych vás požádal o jakousi benevolenci toho, jakym způsobem jste se dostávali k textaci smlouvy. Práce byly prováděny v úzkém časovém rozmezí a byly vedeny snahou o předložení na dnešním jednání tak, abychom mohli zase pokračovat dál v tý práci. Smlouvu, kterou máte před sebou, tak v této smlouvě po jejím schválení firmou Trojstav, tato smlouva byla předložena právnímu oddělení, které doplnilo a změnilo body. 3,4,5 a 11, to máte vyznačeno červeně a tady musim říct, že se podařilo tím, že jednání je dlouhé, tak se podařilo vlastně s firmou Trojstav tyto změny projednat, takže je to tak, že firma Trojstav souhlasí s textací v bodu 3 tak, jak máte smlouvu předloženou. Souhlasí s textací v bodě 5, doba plnění v části termín zahájení prací a podává rozpor na závěr, v části, na závěr přidaného odstavce, ten je celý také červeně. A pak je ještě doplněn bod 11 provádění kontrol, tam je úprava textu prvního odstavce, která váže na bod 3, se kterým firma neměla problém. K tomu problému s tím s čím firma měla problém a co se podařilo teda získat od firmy stanovisko formou protinávrhu, tak je k bodu 4, tam je doplněn 3.odstavec. …bod 4. Cena díla, je doplněn 3. odstavec, s tímto doplněním firma nesouhlasí a rovněž nesouhlasí s celou, s částí textace v bodu 5, teda s odstavcem, který je přidán až na závěr a to v souvislosti s tím, že navrhuje zaplatit…navrhuje, aby zhotovitel měl nárok na zaplacení 95 % z ceny díla do doby odstranění vad a nedodělků. Ano, takže to je jejich protinávrh, tímto protinávrhem by, proti tomuto protinávrhu chtějí škrtnout červenou textaci v bodě 4. Cena díla, ano? A vlastní textace, týkající se toho zádržného 5 %, by se dostala do toho bodu 5 na závěr, kde by zůstala z textu o převzetí díla, bude sepsán předávací protokol, toto zůstává až po větu: do doby odstranění těchto vad a nedodělků ano, a tady by byla ta výhrada, kde by zhotovitel měl do doby odstranění vad a nedodělků by měl zhotovitel nárok pouze na zaplacení 95 % díla. Jinak s ostatní částí textu tak, jak byl vám předložen, tak firma souhlasí.

p. starosta

- tak do…

Ing. Jonák

- tak já bych ještě na závěr řek, že teda doporučuji schválit uzavření smlouvy s vítězem výběrovýho řízení firmou Trojstav s předloženým upraveným znění s výhradou těch 5 % pozastávky ceny díla do doby odstranění případných vad a nedodělků. 

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu a jako první se hlásí pan Dobiáš.

Ing. Dobiáš

- je to sice pozůstatek po mém minulém přihlašování, ale já toho hned využiju…

p. starosta

- aha…

Ing. Dobiáš

- mně samozřejmě přijde docela absurdní nějakou vůbec takovou smlouvu toho to typu uzavírat. Finanční situaci v jaké město je řešit za 5 milionů nebo kolik, no 4 bez daně, tak pro město za 5¨milionů mu zastřešení pivovaru mi zrovna přijde naprosto absurdní a druhá věc k té….rozumim výhradě té firmy, protože firma, která dostane oprávnění vystavit fakturu na 95 % prací ať je to, jak je to a zbytek bude řešit soud, když to nebude odpovídat těm…. A to je vždycky na dlouhý lokte, takže já rozumim tomu, že vy si to schválíte, já jsem kategoricky proti, ale když už si to budete schvalovat, tak si zkuste aspoň tam nechat nějaký zadní vrátka. Děkuji.

p. starosta

- jako další se hlásí pan Vlk.

Ing. Vlk

- á se, já jsem samozřejmě s panem inženýrem diskutoval dneska, co se týká této smlouvy, pro mě je to teda novinka, protože zcela běžná praxe je teda pokuď se předává, tak musí se předat protokol o předání a převzetí díla a pokud jsou v tom rámci toho protokolu pokud jsou, tak tam musej napsat pokud to dílo obsahuje nějaký vady a nedodělky, tak se tam musí dopsat a já určitě nebudu souhlasit s tím, aby se zaplatilo 95 % a 5 % na rozdíl od kolegy Dobiáše nesouhlasim s tím, že se řeší soud, protože se to protokolárně se to uzavře protokol a vyspecifikujou se vady a nedodělky, které to dílo má a také dá se termín, tak je pak povinnost firmy odstranit. To samozřejmě chápu firmu Trojstav. Pokud ona zaslala do výběrového řízení smlouvu a ta smlouva byla nějakým způsobem daná, ale mně to dělá velký problém, protože se dostanem zase do toho problému jako jsme tady řešili náměstí a další jiný a jiný smlouvy a skutečně předání a převzetí díla to je skutečně to nejdůležitější, co by mělo být a ty podmínky a určitě já nebudu souhlasit, aby se zaplatilo 95 %, když to nějakým způsobem udělaj a budeme čekat a dohadovat se o 5 %, takže pro mě tahleta připomínka Trojstavu je nepřijatelná. Takže já jsem se samozřejmě, co říkal kolega se rozhodovat, kde město sežene peníze, to se budem asi dohadovat v rámci rozpočtu a co se týká pak těch dalších výjimek toho Trojstavu, tak já s tím nemám problémy. Já problémy mám skutečně s tím předáním a toho zádržného 5 %. Děkuju.

p. starosta

- než dám teda slovo dalšímu, kdo se hlásí do rozpravy, tak pan ing. Chce něco doplnit.

Ing. Jonák

- já bych chtěl jenom doplnit, že v tom bodě, v tom bodě 5 doba plnění ta textace výrazně červená toho na závěr i na začátku zůstává, čili o tom převzetí díla bude sepsán předávací protokol, to tam zůstává prosím vás, jo. Jenom aby, jestli to tak…jo…

p. starosta

- děkuji za vysvětlení. Dalším, kdo se hlásí do rozpravy, je pan Vogl. 

p. Vogl

- tak dobrý večer znovu. Tak já mám takový technickej problém s tou smlouvou, protože vzhledem k tomu, že předmět díla je specifikován položkovým rozpočtem, který tam vůbec není doložen, tak nemáme o čem hlasovat, protože to je naprosto nekompletní. My vlastně nevíme, co je předmětem díla. Já to vůbec netušim. Jo, dostal jsem samozřejmě nějakej text smlouvy, ale to nejzásadnější tam prostě chybí. Takže o tom se prostě hlasovat nedá, pokud to někdo tak chce dělat, že by ostatní zastupitelé nevěděli, o čem hlasujeme. Tuším, že to je v podstatě o jakémsi zakrytí ruiny, ale to je tak všechno, co o tom vim. Další věc, která si myslim, že je mnohem podstatnější a je to takový evergreen, opět tady připomínám dezolátní stav ještě funkční budovy a to je ZŠ na Bezděkově, kde se tam rozpadá střecha úspěšně, fasáda, vypadávají okna, který jsou pořád ještě originální, kdy se  to v roce někdy devatenácet něco postavilo a já si myslim, že by bylo užitečnější tyto prostředky věnovat na to, aby se ta škola dala do pořádku. Podařilo se, nevim, jestli to v tom rozpočtu ještě vůbec zůstalo, nějakou korunu vyčlenit na opravu oken a elektroinstalace, nicméně podle mého, podle mých posledních informací je to v podstatě jenom na část, tak maximálně na výměnu oken někde v tělocvičně a tyto prostředky, který jsou samozřejmě nemalý bych použil na objekty, který ještě lze zachránit podle mého názoru. To je tak asi všechno. Děkuji vám.

p. starosta

- pan Brodský se hlásí.

p. Brodský

- já bych chtěl ještě upozornit na jednu věc. Zastřešit to musíme stejně ze zákona. Nejen, že je to majetkem Roudnice, ale je to památkovej objekt, takže o tom není diskuze. K tý firmě bych chtěl jenom říct, že byla vybraná ve výběrovým řízení jako nejnižší cena a podotýkám, že tam byly dvě varianty a jedna varianta bylo provizorní zastřešení s nízkým sklonem, který bylo výrazně nižší a pak tam byla trochu dražší varianta s tím, že to bude opisovat původní úhel střechy, takže jsme přistoupili na tento způsob. I tento způsob, který bude opisovat původní tvar střechy, tak je lacinější než byla provedená ta demolice. To je všecko.

p. starosta

- děkuji. Další v pořadí je pan Jelen.

p. Jelen

- dobrý večer, prosim vás pěkně, já bych se chtěl jenom zeptat, co to bylo za výběrové řízení? Kdo zpracovával zadávací dokumentaci? Proč v zadávací dokumentaci nebyl návrh smlouvy kterej ten uchazeč podepíše a pošle. Proč my se tady dohadujeme o takovejhle niancích v tý smlouvě, to vůbec to nechápu.

p. starosta

- prosim pana tajemníka.

p. tajemník

- tak já k tomu jenom vysvětlim. Víceméně ten problém teďka už řešíme. Chceme dát tzv. obchodní podmínky, takovej návrh od našeho právníka, který se bude dávat do všech smluv. Byla to běžná praxe, víceméně je to snazší, aby u každé zadávací dokumentace, aby ten nový dodavatel, tak tomu bylo i dosavadně, dal návrh té smlouvy. Samozřejmě jsme teďka na to narazili v poslední době a to nemyslim zrovna s pivovarem, takže úkolem právníka je teďka zpracovat takovej elaborát obchodních podmínek, který bude součástí každé zadávací dokumentace, kdy ten nový dodavatel bude muset ty naše požadavky nebo ty naše obchodní podmínky své smlouvy zapracovat. To je jedna věc. Druhá věc k tomu dotazu. To zadávací…my teďka jsme to poměrně dělali v presu, pokud by jsme na to měli víc času, tak samozřejmě by jsme se tady nedohadovali o těch jednotlivých větičkách a s panem Trojanem z firmy Trojstav by jsme to doladili až do konce. Právník, náš právník, samozřejmě poté co byla předložena tato smlouva, tak přišel na věci, které by bylo dobré změnit ve prospěch města, proto jsme ¨vstoupili vlastně v to konání, který se teďka odvíjí. Řešíme to teďka vehementně poslední 3 dny. Bohužel pan T na to má taky svý právníky a taky potřebuje svůj čas, a tak se nám to nepovedlo doprecizovat až do úplného cíle. Teďka ještě dnes jsme to víceméně i řešili a tady vidíte ty výsledky. Takže samozřejmě pokud by jsme na to měli více času, tak není problém to dotáhnout a můžeme mít hotovou smlouvu se vším všudy bohužel to teďka řešíme tak, jak to řešíme.

p. Vogl

- já nemůžu a neměli by po pravdě ani ostatní zastupitelé, ale přicházim tady s protinávrhem a ten protinávrh zní pivovar prodat v tom stavu v jakym je, minimálni vyvolávací cena je 1 Kč. Věřim, že někdo, kdo o to má zájem, si ho koupí, myslim, že je tady nějaký dokonce občanský sdružení za tím účelem vzniklo, takže to je muj protinávrh. Děkuju.

p. starosta

- hlásí se další pan Kubínek.

p. Kubínek

- já se nechci opakovat, ale v podstatě tedy musim přiznat, že velmi rozumně promluvil pan Jelen, protože ví, o co jde a smlouva jako taková by měla být součástí zadávacích podmínek a soutěžící, který vysoutěží smlouvu, tak je pro ně závazná, pokud toto nebudeme prostě ….dělat, pokud to nebude pravidlem, tak se budeme dostávat do těhlech situací stále častěji. Děkuji.

p. starosta

- další se hlásí pan Dobiáš.

Ing. Dobiáš

- já se plně připojuji k tomu, co tady Jirka říkal. Já si nedovedu představit, že bychom v nějakým výběrovým řízení uspěli bez toho, abychom dodali jako součást dokumentace podepsanou smlouvu o dílo. Nechápu to, ať jakej pres, co to tu povídáte za nesmysly? To je zkrátka, já nebudu říkat nic jinýho, navrhuju, aby jsme to zrušili úplně to výběrový řízení. Připojuju se k tomu, prodejte ten, za 100,- Kč ten a ušetříte 5 milionů korun, který můžete dát na školu nebo na cokoliv jinýho. Vždyť se podívejte, jak to město ty peníze potřebuje. Hotel ten si zařiďte vy, protože vy jste připravili město o 40 milionů tou vaší nečinností, protože to jinak by ta pokuta vůbec nebyla jako kdyby jste si to nastudoval jak to je, tak by jste zjistil že se zásadně pletete, protože to, že město zaplatilo 39 milionů pokutu, je vina tohoto vedení. Omlouvám se panu Kubínkovi a Šrytrovi, tohoto vedení, protože vy jste porušili smlouvu na základě které ten, já nevim jak se jmenovala ta firma, vysoudila v arbitráži pokutu. Oni dostali, my jsme zaplatili pokutu. Ano … padni komu padni…. K tomu se budem vracet, nicméně to jsme odbočili, omlouvám se všem. Připojuju se teda k tomu…nebo dávám návrh na to, aby jme zrušili výběrové řízení, protože podle mě naprosto, jestli tam nebyla smlouva o dílo, tak vůbec to nemohlo být výběrové řízení. A za druhý připojuju se k tomu návrhu, aby jsme prodali pivovar za 100,- Kč nebo za korunu, nebo někomu dejte ještě 100 tisíc ať si to veme. A ušetříte 5 milionů korun a to… vy dáte 5 milionů korun za zastřešení a co dál? Nic. Budete hledat dalších 20, 100 milionů, když tam dáte 100 milionů, tak to tam možná bude vidět. Děkuju.

p. starosta

- pardon, pan tajemník chce reagovat a pak technická paní doktorka.

p. tajemník

- já se omlouvám panu Vlkovi, že ho teďka přeskočim. Já jenom chci reagovat. Já s váma pane Dobiáši souhlasim, že by v každý zadávací dokumentaci měla být hotová smlouva, jenom vás chci upozornit na to, že aby jsme byli schopný ke každé zadávací dokumentaci udělat smlouvu na každý výběrový řízení, tak to není v silách našich právních služeb, který teď máme. Já vim, já jenom teďka nás stojej právní služby 2 miliony korun ročně. Náš právník městskej, teďka nemluvim o externích, je tady od rána do večera každej den, to vám můžu doložit docházkovým systémem a má věcí nad hlavu. Dejte mi dva další právníky a můžeme to řešit. 

p. starosta

- technická, hlásí se paní Dr. Selčanová.

Dr. Selčanová

- já chci jenom zopakovat slova pana Brodského. Mně se to taky nelíbí tohleto, ale na druhou stranu pivovar je památka a my jsme povinni bohužel se o tu památku postarat a každej, kdo tu památku dostane do majetku, tak je povinen se o tu památku postarat. Protože nám nic jiného nezbývalo. 

p. starosta

- do diskuze se hlásí pan Vlk.

Ing. Vlk

- já, co jsem chtěl, tak už se tady zopakovalo. Vůbec bych nikoho nevinil, protože já teď nechci řešit vůbec výši smluvní ceny, která tady je, protože my jsme to vůbec neprojednávali na zastupitelstvu, ani jsme neprojednali změny a my tady teď odhlasujeme smlouvu a to je, musim říct, musim souhlasit s kolegou Voglem, že my tady si budeme odsouhlasovat cenu ani jsme to neprojednali, ani jsme neudělali rozpočtovou změnu. Ani nevíme odkaď ty peníze nebo z čeho to vememe. Takže to je jedna věc, druhá věc je ta technická to je to, že my tady pořád diskutujeme, jak ta smlouva je a jak se to šije prostě horkou jehlou, já samozřejmě tady jsem byl překvapen, jak se to všechno rychle semlelo a říká se, musí se to zastřešit za každou cenu. Chápu pana Brodského, že před zimou pospíchá, aby tam zase nenapad sníh a aby tam, aby se to vysušilo nějakým způsobem, ale na druhou stranu já si pokládám otázku, kde ty peníze seženeme. Já když jsem tady kolegům, když jsem tady měl, aby jsme si udělali, abychom si vůbec udělali rozbor, kdy se platila ta pokuta a to musim s Honzou Dobiášem souhlasit s tím, že my jsme tady, my tady jako vůbec neřešíme a to je povinnost ze zákona, kdo tu škodu způsobil  a na tom požadovat ty peníze a já si myslim, že to bude předmětem dalšího zastupitelstva a určitě si připravim návrh na usnesení, aby skutečně pan starosta, začal řešit kdo způsobil tu škodu a to je daný ze zákona. A ze zákona, kdo způsobil škodu, tak je povinen tu škodu nahradit.  A to je důležitý a to je u všech, je to u všeho u všech soudních kauz, který město bude mít, který prohraje, takže budeme požadovat, aby skutečně ten, kdo zodpovídá za tu provedenou škodu, tak aby ji nějakým způsobem nahradil. Já si myslim, že v tomhle se mnou souhlasíte. A co se týká právníků a právník, já musim pana tajemníka v tomhle tom podpořit. Já spolupracuju nebo když jsme se bavili nad těma věcma, skutečně to není jako v síle jednoho právníka připravovat tolik smluv na výběrový řízení a každá smlouva obsahuje jiná specifika a ještě jedna věc k tomu. To není jenom o právníkovi, ale to je o tom, aby to někdo technicky zabezpečil, to jsou tam takový niance, který jsou nezbytně nutný a to by měli dělat autorizovaný inženýři apod. Takže já se jako domnívám, že do budoucna by se měla jako skutečně vypracovat ta šablona a podpořit si tu šablonu, aby jsme to měli a dávat to do těch podmínek. Děkuju.

p. starosta

- pan tajemník chtěl reagovat na tu odpovědnost, kdo to způsobil. Ne? Na to jsem reagovat nechtěl ani jsem nechtěl teďka reagovat. Jenom když už jsem dostal slovo, tak jenom chci říct, že ta šablona teďka je ve vypracovávání zadaný úkol pro právníka města.

p. starosta

- další se hlásil do rozpravy pan Brodský.

p. Brodský

- já bych chtěl ještě poznamenat, že pánové, kteří mají obavy o budoucnost a o peníze, tak je to prohlášený oficiálně za kulturní památku a máme program záchrany architektonického dědictví, takže každoročně bv se na to nějaká částka dostávala. To je odpověď na to, co do budoucna a jinak si myslim, že přeci jenom pořád máme tady…mluvili jste o kultuře a o tom, že to město v této oblasti jaksi pokulhává. Myslim si, že to mě teda požádal před určitou dobou pan Mgr. Děžinský, že bych měl říct jaksi tu budoucnost co dál, to využití. Já si myslim, že teda v první řadě je potřeba, aby se to vysušilo a bylo to nějak přikrytý a to využití v první řadě pokud se to zastřeší provizorně a trochu uklidí, tak to město může využívat zatím jako provizorní sklad a dal jsem vám nějaký materiály, kde už řada měst teda se o to postarala a jako pokračování bych viděl…, ono je to 6 budov a je to dělitelný. Není problém možná časem, sice holport je vždycky problematický, buďto část odprodat a část nechat nebo část pronajmout, ta východní část je vysloveně technická, kde by opravdu moh bejt ten minipivovar. Ta západní část to by město mohlo skutečně využívat, to už jsem říkal mockrát na zimní měsíce jako tržnice, možná taky že se tam může udělat i kulturní akce. Samozřejmě to je jenom taková budoucnost a na tu otázku, na tu otázku o tom, že by se měl hledat viník a hledat ty prostředky u něj. Podívejte se já už se dozadu moc vracet nechci. Ono se o tom už jedná dva roky nebo přes dva roky. Tenkrát když to bylo živý, tak samozřejmě pro mě to bylo zděšení, že oficiální představitelé města jsou schopný tohohlec toho činu, ale pokud by jsme chtěli vymáhat nějaký peníze na těch, kteří to rozřezali nebo kteří tomu dali pokyn, tak nám to spadne na hlavu.

p. starosta

- dalším je pan Vogl, ale protože bude hovořit potřetí, nechávám teda hlasovat o tom, zda může teda promluvit. Připravte prosím hlasování.  Kdo je pro? 17 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji. Prosim.

p. Vogl

- tak já to chci ještě doplnit už naposled. Já jsem upozorňoval, když tady ten záměr byl probírán je to X řadu měsíců zpět, že si na sebe upleteme bič. Hlavně v podobě neuvěřitelných výdajů, když si pořídíme takovouhle hračku. Já se občas domnívám, že jsme tady na nějakým zasedání ministerstva kultury, který skutečně řeší nějakou památkovou péči. Já vás upozorňuju, že tady prostě řešíme opravdové potřeby občanů tady toho města a vůbec v rozpočtu nejsou strukturovaný peníze na nějakou záchranu památek a jestli nějaký peníze maj přijít. No tak počkejme až přijdou a pak to z nich opravme, ale nedělejme to obráceně, jo. Protože já k těm penězům, co jsou někde na cestě, jsem hodně pesimistickej. Další co jsem se tady nedozvěděl nebo se domnívám, že to je objekt zcela bez jakéhokoliv reálného využití. Netušim jako sklady tam budovat, myslim, že skladovacích prostor je tam poměrně dost a v mnohem lepší kondici. Vůbec netušim, proč by jsme to měli mít a slyšel jsem tady ještě určitou obavu nebo takový šeptnutí, že tím že nechci podpořit nebo nebudu dokonce jsem tady navrhoval prodej toho pivovaru ve stavu, jak je takže tam budu propagovat nějaký garáže. Určitě ne, to bych chtěl doplnit ten můj návrh s tím, že aby jsme u toho prodeje tam zakomponovali tam předkupní právo třeba tady pro pana Brodského, aby se skutečně nestalo, že by tam vzniklo něco cokoliv jiného. Děkuju.

p. starosta

- děkuji. Hovoří se tady o prodeji, ale já si vzpomínám, že pan Cihla tehdá když jsme ten pivovar získali, že říkal, že nějakej potencionální zájemce o pivovar byl. Můžeš nám k tomu něco říct? Nemá zájem. Tak ještě se někdo hlásí do diskuze? Pan Kubínek, prosim.

p. Kubínek

- já zase řeknu jenom jednu věc, bohužel všechno řešíme s odstupem. My prostě řešíme důsledky nějakého rozhodnutí, které vzniklo před dvěmi, třemi roky, mnozí z nás tady seděli, když to rozhodnutí vzešlo a přitom se k tomu nikdo nehlásíme. Je mně to líto a pokud Jirka se tady snaží vlastně řešit kulturu, tak ta kultura je vlastně součástí rozvoje města. To je součástí i strategického plánu, o kterém tady hovoříme, ta kulturnost sociální aspekty a před chvílí jste pánové na toto téma hovořili, takže pojďme řešit město a rozvoj města komplexně a nevytrhovat příjemné a nepříjemné věci z kontextu.

p.starosta

- pan Dobiáš teď má slovo, potřetí, takže pardon ještě…

Ing. Dobiáš

- já mám jenom technickou, teda v tom případě…ne já ještě před tím, když mluvil pan kolega Brodský, tak to bylo třikrát a nehlasovalo se, ale klidně hlasujte…

p. starosta

- pane tajemníku ….

p. tajemník

- ten systém hlasovací to hlídá a pan Brodský tam nebyl červeně označen, to znamená jenom dvakrát. 

Ing. Dobiáš

- jasně on se nepřihlásil, on mluvil rovnou no…

p. tajemník

- tak to už neuhlídám pokud se nepřihlásil.

Ing. Dobiáš

- dobrá tak hlasujte. 

p. starosta

- dobrá, takže pane Dobiáši nechcete hovořit teď už… už jste si…tak to…

Ing. Dobiáš

- ne, hlasujte..

p. starosta

- jo potřetí, takže umožníme panu Dobiášovi hovořit potřetí? Připravte hlasování a hlasujme. Kdo je pro? 16 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji, prosim. 

Ing. Dobiáš

- já bych možná, je to můj barbarský názor. Já si myslim, že ten pivovar nemá s kulturou nic společného. Možná, že to je památka, já nevim, kdo jste tam byl a když už jsme hledali viníka, tak viníkem je ten původní vlastník, který to nechal dojít do toho stádia, jak ho všichni bráníte, do toho stádia, do kterého to došlo, až došlo k tomu rozhodnutí. Já bych chtěl znovu apelovat. 5 milionů korun není málo peněz. Nemáme připravené ekonomické, z ekonomického odboru, kde se to veme, nemáme schválená opatření ekonomická a schvalujete smlouvu. Jako která ještě ke všemu není hotová. To je všechno děkuju.

p. starosta

- děkuju. Další do rozpravy….nehlásí se nikdo…ještě? Pan Děžinský.

Mgr. Děžinský

- dobrý den, tak já samozřejmě taky mám s tou smlouvou teda problém, protože tady zazněl docela důležitý argument a to je ten argument, že opravdu nevíme, co schvalujeme, vůbec schvalovat smlouvu, která není hotová, to je mi nepříjemné. Na druhou stranu, co se týče záchrany pivovaru..myslím, že ZM řeklo A tím, že pivovar koupilo, to znamená přijalo na něj nějakou zodpovědnost a v tomto okamžiku prostě si myslim, že my nemáme lepší řešení než prostě se o ten pivovar aspoň trochu postarat. Já chápu, že tohle je velmi nepopulární a nepopulární krok pro všechny Roudničany, kteří prostě se nedokážou, nedokážou si představit, co s tím. Na druhou stranu pokud budu hlasovat pro to, aby se pivovar zastřešil, tak víte co já si představuju situaci, že kdybychom se rozhodli teda ten pivovar nabídneme někde k prodeji nebo ho prostě nezastřešíme, co se tam bude dít dál? 10 let to bude padat, tak se bude jezdit kolem prostě ruiny, nakonec stejně město bude muset odstranit ty spadaný zdi, co tam budou, bude ho to stát další peníze. Bude to stát třeba těch 5 milionů, který by jsme dali na zastřešení, tak já bych rád slyšel tady jakou máme jinou možnost než ten pivovar zastřešit, navíc podle mě se tady jedná o nějakou zákonnou povinnost.

p. starosta

- děkuji, pan Dobiáš technická. 

Ing. Dobiáš

- já bych chtěl jenom říct, že stejnou zákonnou povinnost máme i starat se o ostatní majetek. Jako není to zákonná povinnost starat se o pivovar, ale o veškerý majetek, který má město a jsou zkrátka majetky, které se užívají, nestojí ladem, chodí tam děti a padá tam střecha, tak já tomu nerozumim. Já rozumim tomu, že je hold priorita ruina před lidma. To je jediný, co já si z toho vybírám.

p. starosta

- pan Brodský…., takže nechávám hlasovat, zda pan Brodský může promluvit. Kdo je pro? 17 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji, prosim.

p. Brodský

- já jsem teda chtěl ještě odpovědět panu ing. Vlkovi, protože ho chápu, že by chtěl na těch, kteří to způsobili tu náhradu, to já naprosto chápu. My jsme vyvinuli v tomhle tom směru úsilí, ještě v době, když tam byl ještě pan Michal Cihla. Právní oddělení totiž zjistilo, že firma Rekont vyfakturovala do halíře stejnou částku jako předtím na začátku jí napsala, takže už to, tento fakt svědčí o tom, že tam něco nebylo v pořádku. Jenže když se město obrátilo na firmu Rekont, tak firma Rekont byla v in…nebo je v insolvenci, takže tím pádem všechno končí. Je to hrozně složitý a kdybychom teda samozřejmě, já jsem ten typ člověka, kterej se nechce mstít na nikom, ale samozřejmě vždycky se ohlídnu na to, kdo to způsobil. Nezpůsobil to ten majitel původní, to v žádným případě, tam chybělo několik krokví, který vzádu na tom zadním traktu teda vzali naši spoluobčané a je to tam těžko uhlídatelný. Jinak skutečně tam stačilo pár korun a střecha byla v pořádku a město se o to vůbec nemuselo takhle dál starat. Prostě byla tam demolice a dál  se o tom už nechci bavit. Děkuju.

p. starosta

- technická, pan Šrytr.

p. Šrytr

- já bych chtěl jenom zdůraznit jednu věc. Přesně se ukazuje, že jedna parta zastupitelů nadělá škody a druhá parta to musí napravovat. To je velmi smutný. Děkuju.

p. starosta

- do diskuze se hlásí pan Dvořák.

p. Dvořák

- no mě teda ta věc je čím dál víc méně pochopitelná. Pavle to tvoje poslední vystoupení, to si skutečně moh ušetřit, protože musíš jmenovat kdo, protože konkrétně tvůj osobní názor známe tady všichni, co sedíme na této straně. Ty si byl zásadně proti tomu, aby se investovaly peníze do této ruiny. Doufám, že teda budeš hlasovat proti. Nicméně já jsem byl ten, který hlasoval pro koupi, to si Jirka dobře pamatuje, měl jsem k tomu jisté podmínky. Ty podmínky se nesplnily, takže v podstatě budu teď velice váhat, ale teď velice technicky a bez emocí. Bylo tady řečeno mnoho věcí, proč proto nezvednout ruku, proč to má mnoho technických závad. Ta smlouva, to je alfou omegou. My si budeme až přijdou jiní zastupitele za 3 roky a budou říkat, žeňme k zodpovědnosti ty, kteří hlasovali pro zastřešení tohohle pivovaru, to je jedna věc. To se může lehce stát, protože my….já teď osobně mám těžkou ruku zvednout pro, když v podstatě nevim, za co zvedám ruku, ta smlouva není…před chvílí jsem se díval na internet, dělal jsem několik výběrových řízení a skutečně součást zadávacích podmínek musí být smlouva. Pak nám je vše jasný, všichni bychom věděli tady, tak víme, pro co zvedáme ruku. A ta poslední věc ta zazněla támhle od Zdeňka a od Jirky zároveň, že my máme tu povinnost to opravit. To chápu, ale já zatím nevidim nikde tady fakticky napsanou, že by nám teď někdo dal povinnost to zastřešit. Hrozí teď skutečně nějaké nebezpečí, když se to nezastřeší, krom toho, že v podstatě tam bude něco poškozeno? Uvnitř? Tady teď skutečně nějaký papír, který mi dáte před voči, město je teď město, my už jsme sami majitelé, že jo. Takže v podstatě jsme teď povinni tam cosi udělat nebo to je jenom to, že nechceme, aby se tam promáčely zdi. Předtím to hrozilo nebezpečí a viděl jsem tam i písemně od stavebního úřadu nařízení zabezpečit proti úrazu, proti zřícení této věci. Ukažte mi jedno toto nařízení, které přišlo teď, abych zvednul ruku. Děkuji.

p. starosta

- pan Jurčík a potom navrhuji 10-15ti minutovou přestávku. Prosim.

p. Jurčík

- dobrý večer teda, já jenom krátce k tomu pivovaru. Já se dost často pohybuji v zahraničí a sleduji jak se staraj i v ostatních zemích o památky. Vim, že mam na mysli Německo, konkrétně tam je jiná ekonomická situace, ale řekl bych to trošku zlehčeně, tam když je stará psí bouda, tak se snažej to opravit a tady díky tomu, že v místě, kde ta krytina byla téměř po rekonstrukci a byla defakto účelovým statickým posudkem zdemolována, místo aby se posbírala, tak tam vznikla škoda, kterou by skutečně někdo měl dát nebo dát těžko, ale uvést alespoň do původního stavu anebo aspoň do nějakého provizorního zakrytí, protože ještě jedna zima a ty klenby, který tam jsou, budou vniveč. Cikáni tam rozkradli, co mohli, nosníky a ta stavba je dafakto v totálním ohrožení. Jenom tohle. 

p. starosta

- děkuji, tak 15ti minutová přestávka.  

p. starosta

- takže dámy a pánové končíme přestávku a budeme pokračovat v dnešním jednání respektive v posledním nebo předposledním bodu, jedná se o zastřešení pivovaru. Padlo tady mnoho názorů z té strany z oné strany, prodat, rozbourat, opravit a podobně. Vidíme, že ten problém je opravdu složitý a já bych požádal pana Kubínka, který by přednesl …ty seš potřetí? Pardon, takže bych nechal hlasovat, jestli může promluvit pan Kubínek. Připravte hlasování. Kdo je pro, aby pan Kubínek mohl mluvit? 14 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 1 Děkuji, prosim pane kolego.

p. Kubínek

- takže díky, já shrnu vlastně velice stručně to, co všechno tady padlo. Protože tu padly a celkem rozumné a závažné argumenty doporučuju zastupitelstvu tento bod odložit a připravit ho na příští zastupitelstvo, precizovaný …s podmínkami, s penězi, se zajištěním a do zastupitelstva, pardon, já jsem řekl do rady, do zastupitelstva, na příští zastupitelstvo a připravit ho prostě tak, abychom ho mohli relevantně o této záležitosti rozhodnout. Děkuji.

p. starosta

- technická pan Dobiáš. 

Ing. Dobiáš

- teď už mám dvě technické. Původně jsem se hlásil, jestli bychom to nemohli to pravidlo dvakrát a hlasovat zrušit anebo ho teda přeměnit na 5x a potom hlasování, protože furt hlasujeme o tom, jestli můžeme mluvit. To byla jedna technická a druhá technická je k návrhu pana Kubínka, aby tam byla taky nějaká perspektiva. Jo jakoby budoucnost toho, co s tím pivovarem. Děkuju.

p. starosta

- technická paní doktorka, ale pan tajemník se tady k něčemu hlásí ještě taky. 

p. tajemník

- já vás na chvilku jenom přeskočim. Jenom k tomu pravidlu. Je to v jednacim řádu, který jste si odsouhlasili, který je nebo ….jo je možný to samozřejmě zrušit, akorát ten jednací řád je teďka nastavenej, že stejný pravidla platěj pro zastupitelé jako pro občany a ve chvíli, kdy to zrušíme i občanům, tak věřte tomu, že se někdo ozve.

p. starosta

- děkuju, paní doktorko máte slovo.

Dr. Selčanová

- já se chci jen zeptat pokud tento bod odložíme do dalšího zastupitelstva, tak se sejde zastupitelstvo kdy? Jestli by nebylo lepší toto zastupitelstvo přerušit. A svolat ho například za týden.

p. starosta

- pan Dr. Svět se hlásí.

Dr. Svět

- to byl v podstatě muj návrh. Já navrhuji, abychom přerušili zastupitelstvo a sešli se za týden nebo za 14 dnů. Musí to mít vazbu samozřejmě na jednání rady, která by tu věc měla připravit řádně, že to jako není jednoduchá věc a tím v podstatě zajistíme to, aby jsme nebyli v časovém prodlení a bude to jediným bodem k dokončení, protože když to necháme na další zastupitelstvo, to se může sejít třeba za měsíc za dva a já si myslim, že všichni cítíme, že pokud máme zastřešovat a pokud se máme starat o tu památku, tak jsme v časovém prodlení už několik let, že. Takže navrhuji za 14 dnů. 

p. starosta

- děkuji, pan Maleček se hlásil s technickou.

Mgr. Maleček

- já taky podporuji. Přerušit toto zasedání a ještě bych dal takový návrh, aby tady ta diskuze, která předcházela teď, aby se nepouštěla do města, když ten bod nemáme uzavřený jo. Protože tady byly velice rozumný připomínky a …vy mi asi nerozumíte, vždyť tohlecto je přerušit…přerušujeme zasedání kvůli tomu, že tady byly velice návrhy rozumný jo a teď je to otevřený…

p. Dvořák

- ale cenzuru určitě ne

Mgr. Maleček

- ne cenzuru, pustit to příště s druhou polovinou, s druhou polovinou…

p. starosta

- pane Dvořáku, prosim vás, nemáte slovo…

Mgr. Maleček

- zastupitelstva….

p. starosta

- pane Dvořáku nemáte slovo

p. Dvořák

- pro Kristovy rány

Mgr. Maleček

- vždyť je to k smíchu prosim vás, já bych se taky tomu zasmál, když bych si pustil kabelovou televizi a teď jsme to, co jsme tady před chvílí řekli před přestávkou, kdybych to měl poslouchat jako zainteresovanej. Já si tady jako nezainteresovanej občas připadám, že jo. Bez informací a bez takových….

p. starosta

-pan Dobiáš, ale to je po kolikátý teda teď? Po třetí. Takže zase …takže ještě jednou hlasování pro pana Dobiáše zda může hovořit. Hlasujme teda prosim. Kdo je pro? 13 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Děkuji, máte slovo.

Ing. Dobiáš

- děkuju, já jsem na to málem zapomněl, když jsem poslouchal pana Malečka s jeho návrhem, ale chtěl jsem jenom poprosit až budete dělat ty materiály, aby jste k tomu měli i ty ekonomická opatření, to je všechno. 

p. starosta

- rozumim. Další se hlásil pan Jelen,ale tady bliká technická pana Vogla.

p. Vogl

- no já se jenom přiklánim k tomu, co jsem tady, aby se neupravoval žádnej záznam, aby se nekrátil nebo nezastavoval nebo cokoliv dalšího, to si myslim, že by důvěryhodnost, která není valná toho zastupitelstva byla ještě dál jako poškozena 

p. starosta

- pan Jelen prosim.

ing. Jelen

- no já jsem chtěl říct ve svý podstatě to samé, protože tento záznam, který se teďko natáčí, tak doufám, že bude to znamená, že i to, co řikal Jaroslav tam bude, takže to příští tam taky bude. To přece nemůžeme něco vystřihnout.

Mgr. Maleček

- ale takhle to vůbec nebylo myšleno 

ing. Jelen

- já jsem to tak pochopil 

Ing. Dobiáš

- aby se nepouštěla tahleta diskuze jste řikal 

p. starosta

- dobře takže konec diskuze. Diskutujete tady jako u ohně. Nechte toho. Končim diskuzi a byl tady návrh pana Kubínka, odložit toto, přerušit toto zastupitelstvo, pardon poslední návrh pana Světa, prosim o zopakování.

Dr. Svět

- přerušit zastupitelstvo a pokračovat za 14 dnů ve stejný čas.

p. starosta

- děkuji připravte hlasování. Prosim návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- já ještě si neodpustim technickou, měli bychom bod 17 ještě místostarostům jejich úkoly rozdělit, aby mohli být úkolování a mohli pracovat lépe. Takže bych ještě to neodhlasovával to přerušení, ale přeskočil bych ještě ten bod a udělal bych tu 17 bod.

p. starosta

- rozumim. Tyto kompetence už byly navrženy na jednom zastupitelstvu k projednání, ale protože to nebylo odhlasované, tak bych poprosil o zopakování. 

Mgr. Pém

- zastupitelstvo po projednání  svěřuje místostarostům úkoly spojené s činnostmi jednotlivých odborů.

Pavel Šrytr: živnostenský úřad, životního prostředí, doprava. Zdeněk Kubínek odbor majetku a rozvoje města, odbor stavebního úřadu.

p. starosta

- děkuji, připravte hlasování prosim. Hlasujeme, kdo je pro? 11 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 5 Tento návrh byl přijat. Děkuji. 

Mgr. Pém

- a nyní teda ZM přerušuje jednání a sejde se v termínu do 14 dnů.

p. starosta

- pan doktor to opravuje né do 14ti, ale za 14 dní. Za 14 dní v 17 hodin zde. Připravte hlasování. Tak … pan tajemník.

p. tajemník

- já bych vám jenom doporučil teda nechat to na panu starostovi, aby ten datum určil on sám potom o tom přerušení…

p. starosta

- lze to takto udělat? Dobře. Když to pujde do 14 dnů, když ne, tak se posune termín, jo souhlasíte. Jo nechávám teda hlasovat…ano, připravte hlasování prosim. Kdo je pro tento návrh. 16 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 1 Děkuji. Tento návrh byl přijat. Poslední bod byl závěr. Pane tajemníku, co to bylo myšleno? Končíme. Takže jo. Já vám děkuju za dnešní účast na dnešním jednání dnešní jednání končím a přeju vám dobrou noc. Nashledanou.

    Jednání zastupitelstva města bylo přerušeno ve 20,20 hodin.

Zapsala: 2. 11. 2012 Martincová

Ověřovatelé:

p. Brodský

p. Kubínek

                                                                                                             Vladimír Urban, starosta  

ZÁPIS

z 2. části přerušeného 16. veřejného zasedání Zastupitelstva města Roudnice nad Labem ze dne 14. listopadu 2012

Přítomni: 19 členů ZM

               Mgr. Chaloupka - tajemník MěÚ

               cca 25 občanů a zaměstnanců MěÚ

Omluveni: ing. Jelen

Neomluven: Mgr. Procházka

p.starosta

- dobrý večer, vážené zastupitelstvo města, vážení hosté, milí spoluobčané, dovolte, abych zahájil druhou část přerušeného 16. veřejného zasedání ZM Roudnice n. L.  Konstatuji, že je přítomna nadpoloviční většina členů zastupitelstva města, veřejné zasedání je tudíž usnášeníschopné. Z nepřítomných členů ZM se řádně omluvil…paní Martincová…ing. Jelen, děkuji. Zapisovatelkou 16. veřejného zasedání byla určena 24. 10. 2012 paní Martincová, taktéž ověřovateli zápisu byli určeni pan Kubínek, pan Brodský. Návrhová komise zůstala ve schváleném složení: předseda Mgr. Pém, členové: Mgr. Machová a pan Šrytr. K projednání dle schváleného programu ze dne 24. 10. zůstal tento bod:
13b) zastřešení pivovaru 

Vážení spoluobčané, vážení zastupitelé, já bych chtěl program dnešního jednání doplnit o jeden bod, vyjádření podpory Podřipské nemocnici s poliklinikou s.r.o. v Roudnici n. L.  Tento bod bych dal na začátek tohoto jednání. Táži se zastupitelů, zda souhlasí s tímto doplněním dnešního programu? Kdo teda je pro, aby byl doplněn o podporu nemocnice, prosím hlasujte. Jo … můžem? Ano, tak moment…pro 18 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Tento návrh byl přijat. Nyní bych nechal hlasovat o celém programu tzn. 13b) a před to předsunutá nemocnice. Kdo je pro? Ne, my jsme hlasovali…tak proč mě napovídáš takhle… omlouvám se, prosím vás. Takže přistoupíme k programu podpory nemocnice. Jak víte v posledních asi 14 dnech se dostalo do médií a mezi občany ČR tabulka nemocnic, kde by měla být od určitého data, které momentálně není známo, omezena zdravotní péče snížením lůžek akutních. Město v této věci začalo spolupracovat s nemocnicí. Já bych jenom řekl na začátek, co bylo. 31.1. přijalo Severočeské sdružení obcí usnesení, kterým podporuje zachování současného rozsahu zdravotní péče, jako základního pilíře v okresu Litoměřice, přednesené mnou, protože v té komisi zasedám. Z 23. 5. přijala RM Roudnice n. L. usnesení, ve kterém vyjadřuje podporu zachování Podřipské nemocnice. To usnesení vám přečtu. Je to usnesení 386/2012: RM vyjadřuje podporu zachování  Podřipské nemocnice s poliklinikou. Pro: 7. Schváleno jednomyslně. RM pověřuje starostu města jednáním ve věci získání majetku LDN do vlastnictví města. Průběžnou informaci. Šlo o budovu, která kdysi byla v majetku města. Nyní je v majetku státu, tato věc se netýká dnešního bodu. 14. 6. proběhla valná hromadu shromáždění Svazku obcí Podřipsko, na které na žádost starosty Urbana vystoupili zástupci vedení nemocnice, aby představili starostům vizi dalšího fungování Podřipské nemocnice s poliklinikou. Valná hromada usnesením, kterým podporuje zachování současného rozsahu zdravotní péče Podřipskou nemocnici podpořila. 18. 6. pozval starosta Urban vedení nemocnice na Klub starostů, který se konal 22. 6. v Hoštce, aby zde přednesl informaci o problémech se zachováním lékařské péče v Podřipské nemocnici. Klub starostů vyjádřil podporu zachování stávajícího rozsahu lékařské péče v Podřipské nemocnici s poliklinikou, kterou přítomní starostové potvrdili podpisem. Tato podpora byla předána vedení na PNsP. 18. 6. vedení města společně s vedením nemocnice jednalo o zachování nemocnice na pobočce VZP v zastoupení místostarostou Cihlou. Dále bych vás chtěl informovat o usnesení rady 635/2012 ze dne 2.11. RM vyslovuje podporu zachování akutní lůžkové péče v Podřipské nemocnici s poliklinikou a pověřuje starostu města odesláním dopisů doporučující záměr města ve prospěch zachování akutní lůžkové péče určeným politikům a zástupcům veřejné správy. RM svolává k této problematice setkání se zastupiteli města a vedení nemocnice dne 5. 11. Schváleno 7 hlasy. Toto setkání se uskutečnilo, všichni přítomní starostové podpořili tuto myšlenku a vzniklo z toho, že by se mělo vypracovat memorandum, kterým už místostarosta a řidič objíždějí okolní starosty, které jsem předem informoval mailem, některé i telefonicky nebo osobně o vyjádření podpory… prosim vejš s tímhle.. přílohou tohoto memoranda budou takovéto přílohy. Teď nevím, kolik je to stránek… jsou číslovaný, popojeďte ještě…zatím je to 11 stránek, kde teda přítomné, nebo citované obce, potvrdí starostové razítkem a svým podpisem podporu tohoto memoranda. Dále bylo řečeno, aby to mělo ještě větší váhu, že se svolá zastupitelstvo města, my jsme nemuseli svolávat, my jsme vlastně pokračujeme v předchozím zastupitelstvu a tento bod jsme doplnili, čili dnešní zastupitelstvo bych chtěl požádat o stejnou podporu tak, jak bylo řečeno radou města. Ještě o nynější spolupráci. Jsem v kontaktu neustále s OK, primářem chirurgie a připravujeme kroky tak, aby svolané setkání občanů, starostů a dalších lidí k nemocnici na sobotu 17. 11. se uskutečnilo a proběhlo teda, teď nenacházim to vhodné slovo, …samozřejmě důstojně, ale aby bylo zajištěno ve všech stránkách. Dále byla petice, kterou vlastně zahájil pan VK, ta byla přijata Parlamentem ČR respektive Senátem a měla by se tam 19. 11. projednávat. Zde je ještě sdělení z Podřipské nemocnice, že tam bude vypraven autobus. Já bych se chtěl přítomných zástupců zeptat v kolik hodin a odkud vyjede, jestli už vědí, aby obyvatelé nebo zastupitelé se mohli zúčastnit, který maj zájem, táži se nemocnice, víte prosim? 

MUDr. K
- odjezd je plánován mezi  8 a 8,30 ještě upřesním, protože v 10 hodin tam máme být. 

p. starosta

- děkuji. Ještě mi bylo uloženo, abych oslovil určité osobnosti jako VZP, krajskej úřad, VZP Praha, poslance, senátory, kopie těchto dopisů mám, nemocnici to předám. Dneska jsem hovořil s ředitelem VZP Ústí nad Labem panem V, kterýho jsem zval na setkání se starosty, na to on se omluvil, takže byl omluven a já jsem hovořil o tom s jeho asistentkou, říkám no tak v sobotu pan ředitel nepracuje, tak nebude mít asi program, mohl by přijet. Čekal jsem na odpověď, dneska se ozval, tak říkal, že na tu akci nepřijede, ale že je ochoten do Roudnice přijet, tak říkám, tak kdy přijedete? No já říkám, tak přijeďte v pátek v 10 hodin. Takže v pátek jsem si s ním domluvil schůzku, samozřejmě nepůjdu na ní sám, budu chtít, aby tam byli kolegové místostarostové, případně další radní, abychom z jeho úst slyšeli názor na celou tuhletu věc. Tak a teď ještě jestli by jste tam dali ten úkolník, kterej jsem zpracovával s panem primařem KO. To modře odfajfkovaný jsou defakto splněný úkoly, ty úkoly byly pod Podřipskou nemocnicí pro město zastoupený různejma osobama pro KZM, pro RMS, Městskou policii a drobnej úkol pro klub cyklistů, tento lob se řešil, konzultace probíhaly se státní policií, městskou policií, bude to zajištěno i pro případ nějakýho extremismu, tady bude skupina zvláštní oddíl. Celé tohlecto se projedná, moderátorka akce je domluvena, až pátý člověk se dohodnul a měl volno s panem primařem K, že to odmoderuje, je to paní BK, takže ještě by proběhla před tou vlastní akcí schůzka organizační, kde to všecko se odfajfkuje jestli to 100% sedí. Před vlastní akcí by měla mít paní K poradu s vedením nemocnice, my předáme i dopisy, který podporujou to, který se vyjádřili. Slíbila mi účast paní starostka z nemocnice, je to tady na severu, pomožte mi to jméno…Dubí nebo tam někde…Duchcov.. Kontaktovala mě, já jsem jí zavolal, řekl jsem jí, co se tady připravuje, že máme memorandum poslal jsem jim ho, že by si vypracovala podobný. Přislíbila mi účast, když jsem jí řekl jestli by nechtěla promluvit, říkala nemám s tím problém, promluvim. Říkám přijeďte chvilku předem, abychom se mohli domluvit na pořadí kdo jak bude hovořit. Možná jsem na něco ještě zapomněl, já vám dám prostor jestli se mi chcete v této věci na něco zeptat. Hlásí se pan K. Pane K, je to ve věci nemocnice, táži se? K tomuto bodu? Táži se jestli je to ve věci, k tomuto bodu, je nebo není?

p. K.
- jestli se nemejlim jedná se tu o to setkání toho 17. Teďka…

p. starosta

- ano, no jedná se o podporu nemocnice a jedna z věcí je, že se uskuteční shromáždění …

p. K

- ano, ano, tak k tomu shromáždění jsem se hlásil..

p. starosta

- ano, tak prosim 

p. K

- nevim, co je za problém zase…. Chtěl bych jenom upozornit, že teďko se bude dělat ta protestní akce. V době, kdy se nemocnice prodávala, vyšel v novinách seznam nemocnic, s kterýma neprodlouží, tady to neudělá ta pojišťovna, to ty lůžka neprodlouží na ty nějaký smlouvy. A to už je kolik let. Mě by zajímalo proč město, přesto, že když jsem to čet v novinách já, tam bylo zmíněna přesně Roudnice mimo jiné tam bylo, že Roudnice je k zrušení, no tady to je uděláno… A jak to, že v tý době město na to vůbec nereagovalo, což bylo několik let, mohlo reagovat, tak stejně tak ostatní města, kde se to, kterých se to týkalo a na ten seznam se nereagovalo a teďkon s tím vyběhnete jako když je to spadlo s hůry z nebe. Né, jak to, že já jsem to věděl už několik let, protože jsem si to v novinách přečet a z vás si to nepřečet ani jeden a mohli jste něco ty léta podnikat. Nemusela bejt tahle demonstrace vůbec. To mohlo jste vy v tichosti jednat na všech možných úrovních, měli jste na to kolik let. Vy jste se na to vyprdli, vy jste nedělali nic, přestože určitě jste to četli, jo…a teďko dávám vám za vinu, že to ….

p. starosta

- tak, pane magistře prosim vás …

p. K

- že to došlo k tomuhle, dávám za vinu vám všem, protože jste na to nereagovali tentkrát. Ať to byl kterýkoliv ze zastupitelů a jsou tu zastupitelé, který už tenkrát v tom byli, jo. A nikdo. Já nevim jestli si to někdo pamatuje, možná, že si to pamatuju jedinej já ten výstřižek dokonce pořád mam doma, někde bych to možná i vyštrachal, protože si takovýhle voloviny píšu, teda vystřihuju, ale upozorňuju na to, že bych chtěl vědět teda mi řekněte, proč jste na to tenkrát nereagovali jako když tomu nevěříte. Ten seznam už byl tenkrát, kterej je teďko. 

p. starosta

- tak já nevim, ve kterých novinách to bylo a ani jako nevim datum, je to vlastně historie. Historii nezměníme, ta se stala, pojďme řešit teď aktuelní věc. Chce se někdo další vyjádřit? Jo pardon, tady to máme napsaný pan Ing. Vlk, pak pan Vlastimil Dvořák.

Ing. Vlk

- takže dobrý večer dámy a pánové, já jenom teda, že jsem si přečet to memorandum, že se osloví poslanci a Poslanecká sněmovna tak já bych chtěl jenom teď sdělit, že co se týká sociálně demokratického poslaneckého klubu, tak už se nemusí tam obracet, protože dneska jsem tam byl já s paní HP a s LN jsme byli na jednání u pana místopředsedy Zaorálka a ten přislíbil, že poslanec Václav Zemek bude interpelovat roudnickou nemocnici v interpelacích, takže se k tomu vyjádřil. My jsme tam měli s ním pomalu třičtvrtě hodiny rozhovor, takže velice ho to zaujalo, řikal, že to není problém jenom Roudnice, že je to problém celý republiky a že sociální demokracie samozřejmě bude proti tomu bojovat a bude chtít, aby byly dlouhodobé smlouvy u všech těch nemocnic a že se to bude teda probírat i na klubu ČSSD. Tak jenom jsem chtěl upozornit s tím, že nemusíme už oslovovat sociální demokratický klub. Co se ještě týká další věci a to je ty přehodnocení, já jenom k tomu memorandu to není připomínka, určitě by jsme tam měli mít jednoznačný to stanovisko a to je, že teda požadujeme, aby byla uzavřena dlouhodobá smlouva. To znamená a myslim, že to tam nějak je, ale aby to tam bylo skutečně jednoznačný. Tak to je všechno. Děkuju.
p. starosta

- děkuji panu Ing. Vlkovi. Já tady mám stanovisko ČSSD, jejich výkonného výboru, kde to podporujou. Já jenom pro zajímavost pro vás: ČSSD okresní výkonný výbor, z Duchcova paní starostka Jitka Bártová, v poslední době sleduji aktuální situaci, že Duchcov a Roudnice mají hodně společného, tedy přinejmenším kauzy nemocniční. Myslíte, že bychom mohli zkusit spojit síly, to je ta, o které jsem hovořil, že jsem jí kontaktoval. Tady nám píše asistent Jiřího Šlégra, že vyjadřuje podporu o zachování další tady …to je opakovanej mail..pana asistentka Drábka, jménem poslance Drábka děkuju za zaslání žádosti starosty Urbana, poslanec zachování nemocnice v Roudnici podporuje. Stanovisko Ústecký kraj, Poslanecká sněmovna, podepsán Foldyna, Jakubec, Sykáček a tak dále, to předám panu K. Ještě někdo by chtěl k této věci, k tomuto bodu…hlásí se pan Dvořák Vlastimil. 

p. Dvořák

- já jsem jenom chtěl reagovat na ten příspěvek pana K, když už se zajímáš tolik o politiku, tak moh by ses zajímat trochu v širším měřítku, aby si sledoval i tu státní politiku. Jsme 20 let po revoluci a každá vláda v podstatě nevyřešila dvě odvětví, jedno bylo školství a druhý bylo zdravotnictví. Každej ministr připravoval nové koncepce, které každé zkrachovaly. V podstatě my všichni občané a bez rozdílu náboženství, pohlaví a dá se říct státní příslušnosti, protože tady jsou i některé menšiny, to znamená jiná etnika, tak jsme v podstatě rukojmí každé vlády, protože nám ukládaj poslanci, který si volíme zákon, kde jsme povinni přispívat do společného zdravotnického systému, ale nemáme sebemenší nárok zasáhnout na jeho rozdělování respektive na jeho koncepci. Že pojišťovny v podstatě stát umožnil, aby vznikaly pojišťovny vyrostly jakou houby v lese a 20 už jich zkrachovalo. V podstatě každá pojišťovna může s našimi penězi, který jim dáváme ze zákona hospodařit, obchodovat na peněžních trzích, kupovat nemovitosti a různé věci, je bohužel bordel každé vlády, která vládla od revoluce. Takže zbytečně obviňuješ někoho, že někdo nezareagoval na situaci, ta situace byla každým dnem jiná a v podstatě je situace taková jaká je a buď občani všichni občani této republiky se proti tomu postaví a konečně jednou bude existovat koncepce, která bude trochu nadčasová a nebude od jedné vlády k druhé. Takže tohle ten tvůj příspěvek v podstatě nevim komu směřoval, ale stejně to platí, měl by sis odpovědět sám sobě i na tebe. 

p. starosta

- děkuji. Další se hlásí pan místostarosta Kubínek, prosim.

p. Kubínek

- takže kolegyně, kolegové, já bych pokračoval v tom, co tady řekl Vlasta Dvořák. To, že pan K si kdysi přečetl o tom, že se mají rušit akutní lůžka a byla tam uvedena Roudnice, to není nic nového, protože boj o lůžka, o dětské oddělení a o další oddělení v nemocnici trvá dlouho a je tady bývalý primář K a ředitel nemocnice, nevim jakou funkci on dnes vykonává, mohl by tohle potvrdit, protože ten boj začal někdy privatizací Podřipské nemocnice v 90. letech a trvá do dneska. Takže nebylo nikdy klidné prostředí. Vždycky byl boj o to, aby nemocnice udržela to místo, které vlastně tady oprávněně  136 nebo 137 let zastává. Takže to bylo jenom pro vysvětlení JK, děkuji. 

p. starosta

- děkuji, ještě někdo k tomuto? Pan K podruhé prosim..

p. K

- když už se na mě obrátili. Já mluvim o tom, že vyšel seznam nemocnic. Mezi nima byla Roudnice čili se nebo nic se od tý doby nedělalo. Ten seznam platil tenkrát jako teďko, teď akorát se už zprovozní. Já mluvim o tom, že jste nedělali ty léta nic, né že je nějaká politika a to, řekněte mi teda, kde jste jednali v tu době proti tomuto seznamu. Kde jste žádali, aby nás vyškrtli z toho seznamu, kde jste o to žádali? Nic. O tom mluvim. Nemluvim o politice celkový jak támhle pan Dvořák, že je to problém, problémů je tady dost, ale vy jste ty leta nedělali nic a ten seznam platí do dneska a teď se divíte, že ten seznam platnej je platnej.

p. starosta

- pan Jaroslav Maleček.

Mgr. Maleček

- dobrý večer, vážení spoluobčané a zastupitelé, já připomínám slova pan senátora Hasana ze včerejšího Litoměřického deníku, kde konstatuje, že určité plány na rušení roudnické nemocnice nebo tenkrát tomu říkali reprofilizace lůžkových oddělení, že na tu LDNku, to už vzniklo v 80. letech a připomínám, že tenkrát to bylo postavení usnesení ze strany a vlády a že to bylo když to řeknu velice riskantní a tady se zaslouží připomenout právě pana doktora KJ a doktora PN, kteří nasazovali svou kariéru a bojovali už tenkrát za nemocnici. Je fakt, že ten boj dokončilo Občanské forum někde v roce 92. Vzpomínáte na ty demonstrace kolem nemocnice. Roudnice vždycky svou nemocnici bránila a já teď vidím skutečně, protože Litoměřice potřebují naši spádovost, aby udrželi tu nemocnici druhého typu, tady žádná podpora nebude. Jediné, co můžeme, je občanská neposlušnost, a proto věřím, že se sejdeme 17. před poliklinikou a že si své řekneme i na tom slyšení v Senátu. Děkuji za pozornost.

p. starosta

- děkuji. Vidim, že se hlásí pan ing. Š, prosim. Na mikrofon prosim.

Ing. Š

- já bych jenom chtěl říct, možná teďka bude příležitost na tom shromáždění poukazovat na jeden takový zajímavý fakt, jak tady zaznělo. Pojišťoven máme spoustu a místo, aby se rušilo to, co má sloužit, tak se ruší to, co …čili nemocnice. Zdůraznit tento fakt ať to zazní to je heslo, kterého by se lidi mohli chytit, né o něco škemrat, ale trošku se ohradit, protože to je evidentní. Pojišťoven je spousta, na ně prachy jsou a na nemocnice nejsou, takže to rozum nebere. 

p. starosta

- rozumim, co jste chtěl říci. Já bych požádal pana doktora K, kterej už jednou takhle odpověděl, že pojišťovny si udělaly jakýsi opatření kartelový, že přepojistit jde jednou za rok, k nějakýmu určitýmu datu apod. 

Ing. Š

- tak ať to zazní veřejně, že se nám toto nelíbí ..

p. starosta

- můžete to zopakovat, pane doktore? 

MUDr. K

- boj trvá dlouho, už to tu řek Zdeněk, už si pamatuju, že dokonce s Tondou Rousem jsme byli za Musílkovou, to ještě s náma byl pan Pól, jako okresní hejtman. Já v tomhle mám čisté svědomí, protože celou dobu, co jsem v nemocnici si vlastně prakticky o ní peru. Jsou tu některý zastupitelé, kteří mají pocity, že to je ze zištných důvodů. Kdyby to bylo ze zištných důvodů, tak jsem to loni prodal.. Já, mně ta nemocnice přirostla k srdci a prakticky 47. rok v tom pracuju, nechci teď abychom se dohadovali před tou demonstrací a před nějakým důležitým jednáním, každý den chodí nové zprávy, slíbili senátoři, poslanci, slíbil i pan H, že promluví, ještě nikdy tady v Roudnici nepromluvil a myslím si, že proto děláme všechno proto, že ty seznamy jsou, ty už snad byly i před válkou. Ty jsou pořád, ty se furt doplňují, ale v současné době a to můžu říct s plnou vážností, je hlavní problém v tom, že jsou třeba duplicity Kadaň, Chomutov, Rumburk, Děčín, ale ani jedna z těch nemocnic, ani  Chomutov ani Děčín neřekly, že převezmou péči za ty malé nemocnice, to je specifikum našeho litoměřického okresu. Bohužel byly to lobbystické věci, já věřim, že jednou tyhle věci napovrch vyplynou a že to bude v pořádku. Já za sebe můžu říct, že pořád se budu snažit o to, aby tu ta nemocnice byla a musim ujistit některé zastupitele, že to není z důvodu zištnosti, že je to z důvodu protože chci a jsem přesvědčen o tom, že ta nemocnice tady má být. Umíte si představit, že touto dobou, když se říznete do prstu, tak pojedete někam? My máme 1500 lidí na pohotovosti, pohotovost zmizí. Od …v sobotu, v neděli tady nenajdete nic, když se vám udělá špatně, tak musíte spoléhat na rychlou záchranku. Ta péče se výrazně zhorší. Paní P z pojišťovny řekla, že do Prahy je to 20 minut, to musí bejt sakra závodník. To je tak když pojedete vostře, tak je to do Letňan, ale než dojedete do nějaký nemocnice bude to chvíli trvat. Už teď se množí problémy, protože některé nemocnice některá oddělení zavřela, protože ty nejistoty, který ta pojišťovna vyvolává, ty přináší nejistotu mezi lékaře a ty lékaři to psychicky nevydrží nebo k tomu maj nějakej důvod, já nevim. Prostě se na to vyprdnou a při tom nedostatku lékařů a přitom když nemáte smlouvu, tak jste  jak bezrukej, tak nemůžete s nikým jednat, žádnej doktor to s váma nepodepíše. Čili těch problémů je víc a já chci ujistit pana K, že celou dobu a může to potvrdit ten, kdo tu se mnou byl, ať to byl Zděnek, ať to byl Pavel Šrytr, ať to byl Vlasta Dvořák a všichni, kteří tu v tý době byli, že v podstatě tenhle boj je nekonečnej, ten je pořád. Je pravda, že nebyl tak intenzivní jako je dneska. Jenom k tomu říct a to už jsem říkal dneska tady budu to opakovat jenom, že pojišťovna tím nic nezíská a bude muset hledat další rezervy. To znamená, že to není řešení, které by to nějakým způsobem ovlivnilo a já tady chci říct, že za tu nemocnici pokuď tady budu, tak se budu prát i přesto, že mě někdo podezřívá z toho, že to je ziskový. Děkuju. 

p. starosta

- děkuji. Vidím, že už se nikdo nehlásí ani rukou ani elektronicky. Poprosil bych pana magistra Péma, aby navrhl návrh na usnesení.

Mgr. Pém

- ZM po projednání vyslovuje podporu zachování akutní lůžkové péče a 4 primariátů v Podřipské nemocnici s poliklinikou a vyzývá občany k podpoře tohoto stanoviska na shromáždění 17. 11. 2012 v 10,00 hodin před nemocnicí.

p. starosta

- chce někdo tenhle návrh doplnit? Vidim, že ne, připravte hlasování. Prosim, hlasujeme. Kdo je pro? 18 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Tento návrh byl přijat. Děkuji. Dalším bodem dnešního jednání je nedokončený bod z minulé respektive z první části zastupitelstva. Je to bod 13b) zastřešení pivovaru. Já bych prosil důvodovou zprávu nějakou k tomu…

13b) zastřešení pivovaru

     Zastupitelé obdrželi písemný materiál, je přílohou zápisu z jednání ZM. Informaci pro přítomné podal ing. Jonák, ved. odboru majetku a rozvoje města.

Ing. Jonák
- dobrý podvečer vážení zastupitelé, vážení přítomní, na základě požadavků o vyjasnění úsporných ustanovení připravované smlouvy s firmou Trojstav s.r.o. a dalších skutečností, týkající se předmětu zakázky tedy zámeckého pivovaru příprava nutných úprav a zakrytí objektu. Takže na základě tohoto vašeho požadavku na minulém jednání bylo zjištěno: po prověření dokumentace jsme zjistili porušení procesu VŘ. Chybí dokumenty zásadního charakteru. VŘ bylo přerušeno bez další návaznosti z důvodů jednání o prodeji zámeckého pivovaru se společností Pivovar Kynšperk. Následně na to nenavazoval žádný další úkon ve věci pivovaru a k vaší další připomínce, která se týkala dokumentace, která byla předložena a diskutována, to byla smlouva s firmou Trojstav, tak k tomu zase musim upřesnit. Jak jste slyšeli, tak výběrové řízení v podstatě nebylo dokončeno a návrhy smluv obecně teda můžu říct, když jsme je prověřili, které předložili zájemci o zakázku v rámci výběrových řízení, tak jsou nevyvážené a nejsou a nesou pro město zakrytá rizika. Uzavření takové smlouvy za situace chybějících dalších dokumentů, které by měly být součástí této dokumentace, na které jste rovněž upozorňovali potřebných k provádění stavby, by bylo pro město v tom případě velmi riskantní, protože teda obsahuje ta smlouva neakceptovatelná rizika jako celek. Dále jsme museli konstatovat, že návrh zastřešení od uvažovaného zhotovitele je pouze v úrovni schématu nikoli projektové dokumentace dokládající proveditelnost navrhovaného řešení, jak po stavební, tak po technologické a statické stránce a nebyla doložena v žádným položkovým rozpočtem ani dalšími dokumenty zejména statickými propočty. Tyto dotazy tady byly vznášeny, takže doufám, že to co tady konstatujeme, vás uspokojí. Máme tady ještě malou poznámku z tohoto hlediska, že komplexní řešení čili trvalé součásti konsolidace stavby mohou být předmětem dotace, ale pouze ty trvalé části konstrukce stavby, které a tak toto taky podporuje stavební úřad. To je zhruba asi tak všechno, co je k tomu možné říci z naší strany a tj. ze strany odboru majetku a rozvoje a na základě těchto skutečností, které jsme přednesli radě města, tak rada města přijala výše uvedené usnesení, které je psáno v záhlaví, jestli ho chcete přečíst můžu … dobře. Usnesení rady města č. 611/2012 ze dne 31. 10. 2012 RM ukládá odboru majetku a rozvoje města ve spolupráci s právníkem města aktualizovat projekt provizorního zastřešení pivovaru jednáním s firmou MURUS s přihlédnutím ke stávajícímu stavu včetně doplnění o položkový rozpočet a další nutné součásti. RM doporučuje ZM zrušit výběrové řízení na zastřešení pivovaru, které nebylo dokončeno a ze kterého se nezachoval zápis.  Jako poslední RM ukládá odboru majetku a rozvoje města vypsat výběrové řízení na zhotovitele provizorního zastřešení pivovaru podle upravené projektové dokumentace. Takže na základě tohoto zdůvodnění…

p. starosta

- děkuji, otevírám rozpravu. Pan Brodský, prosim.

p. Brodský

- už jsme se na radě města ptali, proč nebylo dokončený druhý výběrový řízení, budeme muset vyhlásit třetí. S tím už nic neuděláme, ale protože minule na zasedání zastupitelstva na mě byly vzneseny takový trochu bych řek i nepatřičný otázky, tak bych chtěl jenom, aby i roudničtí viděli, o co jde a prosim pana tajemníka, aby oživil paměť několika fotografiemi. Tak to je historicky barokní záběr, kresba..tento snímek je z r. 41, a tento snímek je na podzim těsně před demolicí. To už je průběh toho v uvozovkách jak se říká zabezpečení, můžem pokračovat. Můžem dál, a to už je postup toho zabezpečování. Takže zabezpečení toho objektu bylo v tom, že jsme shodili celý krov téměř identický v pořádku, takže na tom demonstruji jenom to, že to nezpůsobil původní majitel pan B, ale někteří jiní, nechci jmenovat. To už jsou interiéry v době po rozřezání krovu, a to je stav těsně po tom  rozřezání. Chtěl bych jenom roudnickým říct, že skutečně to zabezpečení tzv. zabezpečení nebo tím zabezpečením vznikly nejenom škody, ale myslim si, že to ohrožuje obyvatelstvo ještě víc. Děkuju. 

p. starosta

- pan Dobiáš se hlásil a potom občan pan K.
Ing. Dobiáš

- já jsem možná jsem špatně slyšel nebo jsem se přeslech ve vyjádření pana vedoucího, že má se jednat s nějakou firmou MURUS? Jak?

p. starosta

- pane inženýre jak se jmenovala ta firma? 

Ing. Dobiáš

- já jsem se chtěl zeptat o čem jenom teda. Je to jméno firmy, které se v tomto objevuje…

Ing. Jonák
- je to firma MURUS s.r.o. a firma MURUS s.r.o. se zabývá  jednak statickými posouzeními a pak se zabývá vlastně projekční činností. 

Ing. Dobiáš

- jo takže je to spíš konzultace? Jo, děkuju.

p. starosta

- pan K, prosim

p. K

- támhle chci navázat na to, jak támhle řikal pan, že někteří, že to někdo zavinil… přesně tak, toto zavinilo zastupitelstvo města. Způsobilo městu nehorázný škody, protože to zbourání stálo kolik milionů? Přestože to byla prostě přehnaná úmyslně cena a způsobili takovou škodu, že dneska už vlastně ten pivovar, já nevěřim tomu, že ještě je schopný ho zachránit. Dyť zastupitelstvo dělalo všechno proto, aby to spadlo. Vy jste ať mě někdo opraví z vás, třeba nevim jestli pan starosta, nařízení toho, což čemuž se taky divim, ten stavební úřad, vy jste měl nařízíno udržovací práce. Já mám to nařízení. A tam bylo napsáno, že v případě, že se bude něco demontovat, tak se to musí uložit tak, jako třeba trámy, tašky, přesně takhle to tam je, aby nebyly znehodnocený a potom zase se daly zpátky. Toto bylo nařízení a vás stavební úřad kreje, že vy jste porušili zákon, úplně neuvěřitelným způsobem a přitom stavební úřad na vás nepodal trestní oznámení a nic. Vy jste nedodrželi jeho nařízení a přesto se vám nic nestalo. Když já něco nedodržim, tak na mě pošlete policajti, aby mě dali do želízek. Skončim jak zločinec a to se jdu podívat jenom do spisu a kvůli tomu jsem skončil a tady vy a nestalo se vám nikomu nic. Zastupitelstvo mělo bejt jako celek žalováno a mělo mít trestní zodpovědnost, za to může zastupitelstvo za to, nikdo jinej, všechno schvaluje zastupitelstvo a jak je možný, že tady třeba pán sám říká, že to někdo zavinil, přestože možná že je v nějaký komisi. Jak to, že jako člen zastupitelstva nepodá trestní oznámení. To je asi všechno. Zastupitelstvo je ten největší, co nám způsobili…40 milionů za hotel, teďko tady ty na tom pivovaru, a tak dále a tak dále. Vy nás zruinujete, toto zastupitelstvo nemluvim o lidech, mluvim jako o orgánu, tento orgán ničí toto město. 

p. starosta

- pan Cihla  a potom…jo pan Pém.

Mgr. Pém

- já jenom bych chtěl pana K upozornit, že o sanačních pracech nebudu mluvit o strhnutí nebo  demolici nebo rozhodla rada města. Takže to trošku vsunuje jinam. Jinak trestní oznámení podáno bylo, tak jako já nevim, o čem tady pan K se tak plamenně rozhořčuje. 

p. starosta

- pan Cihla se hlásil.

p. Cihla

- já se chci jenom zeptat na zmíněnou aktualizaci projektu firmou MURUS, protože pokud zaktualizujete ten projekt, tak bude základním podkladem pro výběrové řízení nového zhotovitele a tím je to v podstatě dáno a může ten výběr být velmi drahý. To znamená, že chci jenom říci, že tam každá firma zabývající se krovovými konstrukcemi může mít specifika svých návrhů a různá konstrukční řešení a pokud by se měli v podstatě řídit aktualizovaným projektem, tak by nemuseli být nejlevnější. To znamená, jestli by nestálo za to udělat výběrové řízení s tím že budoucí zhotovitel navrhne konstrukční řešení, které pak bych nechal firmou MURUS ohodnotit z hlediska statického, protože jedna věc, které taky tady nerozumím je, že chybí dokumenty statické, statické propočty. Teď nevím jestli statické propočty zděné stavby a nebo modelového zatížení krovů, nevím, nevím, co tím je míněno. Takže myslim si, že aktualizovat projekt není moc hospodárný v současný době teda.

p. starosta

- pan Dvořák. Ne nejdřív byl pan Dvořák.

p. Dvořák

- já jenom pár poznámek. Dá se říct, že dneska nejsem o moc chytřejší, než když jsem byl minulé zastupitelstvo, když jsem napadal ten připravovaný záměr to odhlasovat už minulé zastupitelstvo, že firma Trojstav nebo jak se jmenuje, toto dílo provedla. Dneska jsme všichni slyšeli, že to nebylo až tak dalece dobře připravený a já nechci, aby jsme se vzájemně obviňovali jenom támhle já chci reagovat na to, co říkal kolega Mirek, ani rada ani rada minulá nevěděla o tom, že vůbec se tam něco udělalo. Já osobně jsem se to dozvěděl až z novin, to už jsem tady několikrát interpretoval. To je jedna věc, druhá věc je ta, že ani dneska nezaznělo, doufám, že to zazní, důvod, proč teda jsme povinni to tam jaksi zrekonstruovat, zastřešit ty věci, protože minule jste se oháněli tím, že město má povinnost ze zákona, já jsem říkal, že chci vidět někde nějaké nařízení, které nám říká, že musíme konkrétně na tomhle pivovaru dělat. To je jedna z dalších poznámek a konkrétně muj osobní problém, že Jirko Brodský je ten, já jsem byl ten, kdo zvedl ruku a podpořil koupi toho pivovaru a dospěl jsem k tomu po konzultaci s vlastními členy rodiny, který mají stejné smýšlení jako ty – umělecké, ale nicméně protože ty si mě docela zklamal v tom, že já  jsem si dal podmínku, že se to koupí skutečně tou holandskou dražbou a v druhém kole a že to bude skutečně levné, což se nestalo. Tebe vinim, a to se nestalo a v podstatě to nespadlo, důvody si mi řek, pro mě to byl důvod, abych zvedl ruku taky pro to odvolání, jsem ti to řekl do očí, to tady můžeš kolegům potvrdit. Nicméně nejsem až tolik vyhraněn pro a proti tomu pivovaru, ale chci k tomu mít skutečně opravdu relevantní podklady, abych se mohl rozhodnout. To moje rozhodnutí, proč jsem pro to hlasoval, aby se to koupilo jsem tady říkal jeden důvod, druhej důvod to že tady zaznělo, že když už se způsobila taková škoda na tom a je to na pozemku města a zdá se, že se to nedá využít, tak tady dokonce zaznělo, že je to dobré teď koupit a prodat, že ten kupec byl, tak to byly dva důvody, proč já jsem zvedl tu ruku. Dneska ten důvod nevidim ani jeden, ale všichni víme, že je zbytečné abychom se vzájemně obviňovali, že jsme to minule shodili a jak vidíte je dobře, že jsme to shodili, že za rok by jsme zase hledali další zastupitele, kteří to způsobili, že se vyhodily další peníze. Tak já říkám, že dokud já neuslyším skutečně pořádné důvody, proto proč mám zvednout ruku, aby se na tom vydělaly vůbec peníze na projekt, aby se o tom uvažovalo, tak s mým hlasem nemůžeš počítat. A jinak si tě osobně vážim, že za to bojuješ, ale říkám, že v případě rozhodnutí jde o městské peníze, budu velice váhat.

p. starosta

- technická pan Dobiáš.

Ing. Dobiáš

- já by jsem se chtěl zeptat, poté co jsme vyslechli pana vedoucího odboru, o čem teď vlastně jako my jednáme. Je tu nějaký návrh, který chcete schválit, nebo jako je to…. Protože tento bod jsme projednávali minule s tím, že máte schválit smlouvu, jestli si to dobře pamatuju… o dílo, tak proto se ptám, o čem teď vlastně jednáme? 
Ing. Dobiáš

- aha, tak mě nedorazili…
p. starosta

- další se hlásí pan Pém

Mgr. Pém

- tak já si připadám jako ve škole, že něco vyprávím a děti neposlouchaj. Tak pan vedoucí to tu vysvětlil, že bychom měli znovu posoudit situaci pivovaru, nechat si to zkonzultovat a pak se pokoušet o další kroky. To znamená to zastřešení, případně další rekonstrukce. Dokonce tu bylo řečeno, že pokud by se neudělalo provizorní zastřešení nebo aspoň tak jsem to pochopil, že když se udělá trvalé zastřešení, že lze na to získat dotaci. Takže ta firma Modus nebo jak se jmenujou, Murus by mohla udělat ten návrh ve dvou variantách na trvalé zastřešení, provizorní zastřešení a pak teprve budeme řešit. Myslim si, že by tu taky mělo zaznít, kdo teda by dál tohle výběrové řízení organizoval a dovedl ho do tohohle konce. Jsem rád, že Vlastík řekl, že rada města neschvalovala, takže tím se zúžil náramně výběr lidí, kteří nechali strhnout ten pivovar za 4,7 milionů a způsobili tím městu dvojí škodu. Jednak tím stržením a jednak tím postavením. Takže to nebude 4,7 ale bude to 10 milionů, takže to je jaksi docela zvláštní, že tohle to nedovedeme pochopit. 

p. starosta

- další se hlásí paní Selčanová, pak byl potom pan K a potom pan Dobiáš a pan Cihla.

Dr. Selčanová

- já jenom chci říct, že v podstatě pokud se nerozhodneme o zastřešení pivovaru, tak jsou před náma další dvě možnosti, které jsou v podstatě stejně nákladné, jako je zastřešení pivovaru. Možná nákladnější. Jedna možnost je nechat celou budovu nebo celé budovy, to je několik budov, nechat je zbourat, demolice, což vyjde na nějakých  nevim 8 – 10 milionů. Druhá možnost je nechat pivovar tak jak je s tím, že možná jednoho dne spadne buď na někoho nebo když se to podaří, tak spadne sám a nikomu neublíží a pak budou následovat finanční náklady na odklízení, které jsou zhruba stejné jako když se pivovar nechá zbourat případně pokuď to na někoho spadne, tak nás čekaj ještě třeba žaloby a ta třetí možnost, o které tady dneska mluvíme, je zastřešení, která vychází 5-6 milionů já nevim, to se ukáže, ale zároveň chci říct, že to proč jsme jako vlastníci povinni o tyto budovy se postarat, tak je ten, že to je památkově chráněná budova, barokní a podle zákona o památkové péči, teď nevím který paragraf přesně, já neznám teď jeho přesné znění, tak podle toho to zákona jsme povinni se o tento majetek postarat tak, aby nespadnul. To je vše. 

p. starosta

- děkuji, tak je přihlášený pan Dobiáš, ale hlásí se tam delší dobu pan K. Dáme přednost panu K.

p. K

- chtěl bych reagovat tady na pani, jak řikala, že to je naše povinnost. Já mám takovej dojem, jestli jsme teda zbourali střechu, která neměla bejt zbourána, tak to není naše povinnost jako vlastníka, ale já mám dojem, že tady furt tajíte to, že to máte povinnost, i kdyby my jsme ten pivovar nekoupili a koupil ho někdo jinej, tak vy jste povinný mu tam tu střechu udělat. Je to tak? Ale to říkám já už dávno, ale vy jste mi nikdy to prvně mi dáváte za pravdu. Čili, kdo vám to zařídil? Stavební úřad? Já vim, ale stavební úřad? Ne zákon vám nemůže nic nařídit. To jedině na základě rozhodnutí někoho. Dávejte pozor, totiž tady je právě to, že my nevím, že máte něco nařízenýho, my nevíme jako teďko jsem se ptal pana toho…že se mám obrátit na soud něco prvé říkal, že někde u soudu. Já nevim, že někde nějakej soud je, co když já mám podklady opět už to opakuju a zase další věc, kdy se dovíme jaký město má vlastně soudy, jaký konflikty a s kým a tak dále, protože já jsem si přečet 128 O obcich, zákon, a tam je napsáno, že starosta o těhlech věcech musí na zasedání informovat. Já jsem ještě takovou informaci od starosty neslyšel tady neslyšel ani jednou, že … Proběhly v poslední době nějaký soudy, chci se zeptat pana starosty? Jestli proběhly, jestli třeba tady o tom pivovaru nebo o něčem. Proběhly? Takže žádný město, zatim žádný soud neprohrálo v posledních letech.

p. starosta

- zatím soud neproběh žádnej…

p. K

- nemluvim o… myslim obecně, žádný neprobíhají..?

p. starosta

- ne

p. K

- no ale to je právě, takže vy tady chcete řešit něco pořád, ale  vy děláte chyby. Pak chci reagovat ještě na to, tady se pan Pém ptal, že by se rád slyšel, ale na to bylo ticho… Kdo to realizoval to výběrový řízení, který se zkazilo? Já mám dojem, že vy to neděláte zastupitelstvo, ale dává to za úkol úřadu města. Úřad města v tom případě opět pochybil jako už opět poněkolikáté jestli to dělal, protože neumim si představit, že by to dělal někdo jinej, protože nebyl by důvod ani abychom to předávali někomu kdo, koho se to netýká. Takže pod vedením pana tajemníka opět stál úřad, jestli tomu rozumim dobře. A chtěl bych vědět, jak bude pan tajemník postižen za to, že jeho úřad, úředníci, postupujou nezákonně, porušujou zákony, protože když řekneme že ono neproběhlo, ono nebyl zápis ono se ztratilo tohle, jakto, že  to se tady na úřadě, to jsem taky opakoval, tady se všechny dokumenty důležitý ztrácej. Tady se krade, jako straky tady se krade. Neuvěřitelným způsobem. Všechno vždycky když chci nějakej dokument, on není… takže…

p. Dvořák

- Jirko tobě dá někdo na budku jednou..

p. K

- bych chtěl vědět teda teďko momentálně, kdo za to ponese odpovědnost a kdo to výběrový řízení dělal?

p. Dvořák

- a asi to budu já
p. starosta

- tak pane tajemníku, hlásí se pan tajemník o reakci na tento příspěvek.

p. tajemník

- takže pane K… dobrý večer vážení občané, já bych se důrazně ohradil proti vašemu opět, slovo opět, tady nedošlo ještě k žádnému pochybení a všechno je prováděno v souladu se zákonem. Ve chvíli, když přijdete s čímkoliv, tak je to v souladu se zákonem nebo se směrnicemi úřadu, to je ad1, ad2, co se týče vašeho dotazu ohledně tohohle výběrového řízení, výběrové řízení bylo provedeno v souladu tak, jak mělo být provedeno, zasedla komise a místostarosta, který řídil tuto komisi dal pokyn k tomu, aby tento ta komise nebyla dokončena, protože se tam dolaďovaly nějaký věci, to vám vysvětlí pan místostarosta Cihla, kterej v tomhle tom byl a ten vám řekne veškerý ty informace. Takže potom úřad čekal na další pokyn, jestli v tom má dál pokračovat a nebo nemá. Takže než tady budete někoho napadat, tak si laskavě získejte veškerý informace a važte slova, který používáte. Děkuju.

p. starosta

- pan Cihla se hlásil 

p. Cihla

- tak, já vám to vysvětlím celé, protože nikdo z vás se v tom neangažoval víc jak já, takže jakmile rada města schválila koupi pivovaru, tak samozřejmě tu celou záležitost jsem dotáhl až do koupě té nemovitosti. Kdybych panu starostovi nepřipomněl, že má jít na dražbu, tak by tam ani nešel, to jenom říkám obecně, no bohužel, to je pravda. Ta dražba byla v pátek a ve čtvrtek jsem připomínal, aby na tu dražbu šel. To je jedna věc. Další věc. Co se týče toho výběrovýho řízení, samozřejmě na to, aby peníze nemusely být na opravu použity z rozpočtu města, tak samozřejmě mym zájmem bylo najít jiné zdroje financování ať je to ministerstvo kultury, ať jsou to privátní zdroje, to znamená naskytla se možnost prodeje toho objektu a to společnosti, která odkoupila a realizovala a provozuje pivovar Kynšperk nad Ohří. Ty jednání se započaly, na základě toho bylo přerušeno to výběrové řízení, protože se jevila šance, že by ten subjekt tento objekt koupil a zastřešil by pivovar. Samozřejmě tyhlety jednání byly dlouhé, bohužel k výsledku nedošlo, protože došlo tady ke změně na úřadu. Nicméně chci jenom připomenout, že to financování z těch jiných zdrojů je pořád aktuální a zajímalo by mě, jestli teda se vyvíjí nějaká aktivita v tom financování jinými zdroji, na městě? 
Dr. Selčanová

- technická - tady došlo k jedné chybě, nenašel se žádný zápis ani o tom, že se jednalo o prodeji, to už potom se bavíme per huba bohužel…
p. Cihla

- v té době nebyl ani na úřadě takže, nebyl šéf majetku ani..

Dr. Selčanová

- já mluvim o zápise z jednání komise

Mgr. Pém

- nebylo žádné usnesení, které by pana Cihlu pověřilo, 

p. starosta

- hlaste se prosím o slovo

Mgr. Pém

- já se nehlásim já vstupuju..nebo si dám technickou, protože žádné usnesení, které by pana Cihlu oprávnilo…

p. K
- pane Péme, pane Péme..

Mgr. Pém

- trhni si nohou ty …

p. K
- ano a učitel ještě k tomu, ještě k tomu učitel a komunista…komunista..

p. starosta

- tak pánové dost. Pane K, vy mlčte a pané Péme vy…

Mgr. Pém

- takže žádné usnesení…

p. starosta

- a pane Péme, vy se umravněte 

p. K

- on může mluvit teďko? Dostal slovo pane starosto? 

p. starosta

- teď bliká technická pan Pém, prosim. 

Ing. Dobiáš

- tak můžu já už?

p. starosta

- tak to zhasněte… pan Dobiáš.

Ing. Dobiáš

- co mam zhasnout?

p. starosta

- né tu technickou.

Ing. Dobiáš

- já dávám návrh, aby jsme ukončili diskuzi a protože stejně nemůžeme přijmout žádné usnesení, které by něčím pohnulo, tak je tam návrh na usnesení. Já myslim, že je to podle mě nic proti ničemu a ukončil bych dnešní jednání. Děkuju.

p. starosta

- tak prosim…pan Kubínek prosim.

p. Kubínek

- takže já si myslim, že těch diskuzí tady bylo hodně. Je krásné si vzpomenout na to, kdo za to mohl a proč někdo hlasoval pro koupi a nebo nehlasoval a já si myslim, že teď řešíme realitu, která nastala zase v nějaké době, kdy většina těchto zastupitelů ani v radě města nebyla, já bych byl rád, kdyby jste mě někdo poslouchal  a nebo prostě to nemá cenu…
p. starosta

- pardon. Pan Dobiáš tady protestuje, že dal návrh na …

Ing. Dobiáš

- já jsem dal návrh na ukončení diskuze, máme hlasovat …

p. starosta

- dobře…

Ing. Dobiáš

- můžete říct, že né a pak můžem pokračovat, ale …

p. starosta

- takže je tady návrh pana Dobiáše na ukončení diskuze k tomuto tématu. Připravte prosim hlasování. Můžeme hlasovat, kdo je pro ukončení diskuze - 8 Kdo je proti? 10 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh neprošel. Slovo má pan Kubínek.

p. Kubínek

- takže já budu pokračovat, uvědomme si, v které době kauzy, o kterých se tady hovoří, ať to byla ubytovna, ať to byl mostek přes Čepel, ať to byly jiné a jiné akce, garáže v technických službách, o kterých víme spoustu informací a hlavně konečné výsledné ceny, v které době se o těchto akcích rozhodovalo. V té době tady někdo nebo většina těch lidí, kteří tady sedí, neseděl. Tady byli jiní lidé. Takže já bych požádal pana K, on mluví všeobecně, má pravdu, protože zastupitelstvo nese následky, nikdo jiný ať je tady ten nebo onen, vždycky způsobí škodu pokud jí způsobí městu zastupitelstvo a to je třeba mu vysvětlit, ale já myslim, že on to chápe velice dobře a ty věci, které tady zdůvodňoval nebo vysvětloval si myslím, že byly logické a všem pochopitelné. Takže já předpokládám, že v současné době musíme přiznat a přiznali jsme většinově těm, kteří mají odvahu, že likvidace pivovaru nebo údržba, která vedla k zachování pivovaru dopadla tak, jak dopadla. Byla stržena střecha, krovy a viděli jsme to na obrázkách, viděli jsme tu potřebu té demolice, kterou tady představoval Jirka na obrázcích, ten krov byl zdravý. Ten krov nepotřeboval nic, takže pojďme se dohodnout o tom, jestli jsme způsobili nebo pojďme se bavit o tom, kdo nebo nezpůsobil tuhletu záležitost. Já jsem to řekl špatně, kdo nebo nezpůsobil tu záležitost, pojďme rozhodnout o tom, jestli chceme napravit ten stav, který tady vznikl. Ten stav, který nebylo nutné dotáhnout do té situace, která tady byla na tabuli. Pojďme se dohodnout o tom, jestli souhlasíme s tím, že památku, národní kulturní památku, protože barkoněkulturní pivovar je zapsaný v registru ministerstva kultury ať chceme nebo nechceme, to prostě je jedna, jeden fakt. Jestli chceme zachovat tuto památku nebo nikoliv. Pakli, že ji chceme zachovat bez ohledu na to, kdo to způsobil, já předpokládám, že to orgány činné v trestním řízení vyřeší, že tu situaci pojmenují. Jestli chceme zachovat tuto památku pojďme rozhodnout, jakým způsobem a samozřejmě si musím uvědomit, že to bude stát peníze. To, co tady řekla Lenka Selčanová a někde tady vyplynula nějaká poznámka, jak může vědět, že demolice bude stát víc než provizorní zastřešení, já předpokládám, že většina z nás na základě projednávání pivovaru, protože to není první akce, nebo první diskuze, zaslechla, že už tehdy byl stanoven prostě nějaký náklad na demolici, na likvidaci suti a na odstranění suti a určitě v té době byl vyšší, jestli nebyl jednonásobně vyšší než cena provizorního zastřešení, proto se rozhodlo o odkoupení pivovaru a jeho provizorního zastřešení. Takže ještě jednou dávám na vědomí, jestli chceme a žádám pana starostu, aby nechal hlasovat o tom, jestli chceme zachránit národně kulturní památku jako jednu věc a opět a potom sesmolit nebo ustanovit a schválit usnesení, které prostě dá nějaký postup, úkoly vedoucím odboru zastupitelstvu, vedení města, jak celou záležitost řešit do té budoucí doby. Děkuji.

p. starosta

- pan Cihla technická.

p. Cihla

- já jenom to je sice pěkný, ale to usnesení tomu vůbec neodpovídá, jo, to co říkáte tady celou dobu. 

Mgr. Pém

- protože tam není návrh…

p. Cihla

- vždyť tam je návrh na usnesení
Mgr. Pém

- to jste špatně poslouchal.

p. starosta

- to byl připravený návrh a vlastně z tohoto jednání vyplyne nový návrh, který požádáme předsedu komise, ale do diskuze se hlásil pan Vogl a poté pan Brodský.

p. Vogl

- tak dobrý večer, tak já bych taky k tomu chtěl ještě něco říct. Tak já samozřejmě pivovar, já myslim, že to všichni dobře víme, je prostě majetek, který město nepotřebuje. Dokonce na náklady na rekonstrukci tohoto objektu jsou úplně mimo možnosti tady toho města, takže já navrhuju, aby jsme nehlasovali tady o tom, kdy se jestli se zruší výběrové řízení a vypíše se nové, ale aby jsme pivovar dali k dispozici a nabídli ho k prodeji s tím, že se možná najde jiný vlastník, který, pro který je tento objekt zajímavý a který ho dokáže lépe než město zrekonstruovat, protože se jedná ani o zastřešení toho pivovaru nebo jakési provizorní zakrytí a já navrhuju, aby jsme nechali hlasovat o záměru prodeje pivovaru za 1,- Kč případně s předkupním právem nějakému subjektu, který třeba určí tady pan Brodský, aby se zamezilo jakýmkoliv spekulacím s tady tím objektem a skutečně ať tady ten objekt si zrenovuje, já proti tomu absolutně nejsem a někdo, kdo si ho pak následně využije. Myslim si, že město by se skutečně mělo zaměřit na majetek, který v současný době vlastní, který užívá a i který je taky v dezolátním stavu. Možná jenom o malinko lepší než je ten pivovar, takže děkuju za pozornost a je to současně můj návrh na usnesení. 

p. starosta

- ještě se hlásil ale pan Brodský.

p. Brodský

- já bych chtěl jenom upozornit, že nejde o rekonstrukci, ale teď jde o tu první záchranu toho provizorního zastřešení, to je první odpověď panu Voglovi a jinak bych chtěl, aby místostarosta, pan Zdeněk Kubínek, přeci jenom přečetl trochu upravený návrh na usnesení, abychom tam měli i to nové výběrové řízení. Děkuju.

p. starosta

- rozumim, že byl protinávrh, ještě se tam hlásil pan Dobiáš…, má po třetí? Zastupitele nechám hlasovat, zda může potřetí hovořit zastupitel pan Dobiáš. Bude to elektronicky? Ano, kdo je pro, aby pan Dobiáš promluvil? 16 Proti? 0 Zdržel se? 1 Tento návrh byl přijat. Prosim, pane Dobiáši. 

Ing. Dobiáš

- děkuji, vážení kolegové za slovo, já bych jenom podpořil to, co řikal Jirka Vogl, já bych chtěl jenom to doplnit, že je spousta majetku města, který potřebujou rekonstrukci, a který slouží lidem rozumíte, na rozdíl od pivovaru, který zatím k ničemu neslouží a na naše dotazy, k čemu by mohl sloužit, dostáváme velmi mlhavé spíš podle mě naprosto nejasné představy o tom, že by tam možná mohl být sklad, možná by tam mohl být něco jiného. Máme spoustu majetku nemovitého, který slouží lidem a který je téměř v obdobném stavu. Děkuji. 

p. starosta

- hlásí se pan Pém a potom ještě se hlásí pan K.

Mgr. Pém

- já už  mam poslední možnost, pan Vogl tu navrhl řešení, kde směšuje dvě věci. Já se domnívám, že můžeme klidně zastřešovat pivovar a prodat ho taky. Obojí je možný. Proč… cože? No samozřejmě. To já jako proti koruně bych samozřejmě byl, ale není vůbec nic nemožného, že pivovar sanujeme, zabezpečíme a vyhlásíme výběrové řízení, to přeci se nevylučuje. 

p. starosta

- hlásil se pan K a následně …jo pardon, pane K budete hovořit potřetí, požádám zastupitelstvo o vyslovení souhlasu. Je připravený hlasování? Jo? Takže kdo je pro, aby pan K hovořil potřetí? pro 7, proti 9, zdrželi se 1 - tento návrh nebyl přijat.

p. Vogl

- tak já budu reagovat na tu poslední připomínku. Já samozřejmě, mně je úplně jedno, jestli to klidně můžete vypsat výběrový řízení, ale podstatný je, aby skutečně byl vyhlášen záměr, že ten majetek nabízíme za poměrně nízkou cenu, ideálně třeba k tý koruně, pokud bude více zájemců, tak se ta cena může samozřejmě zvýšit. Někomu, kdo by to mohl využít a kdo to zrekonstruuje. Nedovedu si představit, že by jsme ten majetek zastřešovali a pak to za nějakou symbolickou cenu prodávali, protože by jsme tady zvyšovali škody a samozřejmě i ztrátu města. 

p. starosta

- hlásí se pan Dr. Svět.

Dr. Svět

- já dávám protinávrh, aby to, co pan Vogl tady navrhl, tak aby bylo bez uvedení ceny. Předem..jo, aby to bylo regulérní výběrové řízení nicméně záměr prodeje. Jsem pro, aby se to vyhlásilo. To je rozumný.

p. starosta

- zeptám se tedy provizorní zastřešení.

Dr. Svět

- já jsem teď jen reagoval na ten návrh, že záměr prodeje vyhlásit bez uvedení ceny, že to bude formou výběrového řízení, ale záměr prodeje se nejdřív vyvěšuje, pak teprve bude výběrové řízení.

p. starosta

- dobře, děkuju. Pan Kubínek se hlásil, po třetí, takže prosim, aby zastupitele vyslovili souhlas. Můžeme hlasovat, kdo je pro? 14 Proti? 2 Zdržel se? 2 Tento návrh byl přijat, prosim. 

p. Kubínek

- já bych chtěl kolegy upozornit na to, že na zastřešení nebo na udržovací práce pivovaru bylo vydáno stavebním úřadem rozhodnutí. Bylo vydáno panu  B a město, které se stalo vlastníkem pivovaru, vstoupilo do těchto povinností, takže my v podstatě jsme povinni řešit situaci tak, jak tady hovoříme. To nevylučuje, že nemůžeme vyhlásit záměr prodeje pivovaru. Pokud se najde někdo kdo o budovu bude mít zájem a bude o ní pečovat s péčí řádného hospodáře a dá jí do nějakého stavu, tak tomu můžeme jenom tleskat a můžeme být nadmíru spokojený. Takže to je jedna věc. Já bych chtěl skutečně upozornit na tu povinnost, která tady je, do které vstoupilo město tím rozhodnutím stavebního úřadu o nařízení udržovacích prací. Dneska to je vlastně zastřešený. Provizorní zastřešení. Děkuji.

p. starosta

- pan Pém, technická.

Mgr. Pém

- no já jenom, že to jsem navrhoval oddělit tyto dvě věci a hlasovat o dvou - zastřešit a prodej. 

p. starosta

- moment, poslední slovo pan Dvořák Vlastimil, pak teda ukončíme diskuzi už.

p. Dvořák

- tady kolega po levé straně není, ale já jsem opravdu z toho Jelen. Já už tomu přestávám rozumět. Zdeňku je to hezký, ale já říkám, pojďme se vyvarovat jakékoli obviňování, pojďme se už nevracet do minulosti, pojďme to řešit skutečně konstruktivně. Já jsem vám tady řek jasně, že nemám vyhraněnej názor ani na jednu ani na druhou stranu, že se rozhodnu skutečně podle věci, které budou rozumné. Ty říkáš, že máme povinnost, že to tady existuje, ti, kteří to sundali, tak to sundali na základě nějakého rozhodnutí, a my jsme na ně dali v podstatě jako zastupitelstvo nebo to už je jedno trestní oznámení, protože tohleto udělali. Tak teď mi ukažte skutečně tady to visí na tý tabuli, co skutečně je teď platný. Poslední co se udělalo, tak se teď rozbouralo, na základě nařízení. Ty říkáš, že existuje nařízení, jak to postavit, respektive střecha. 

p. starosta

- tak pan Šrytr se hlásí.

p. Šrytr

- tak já bych k tomu chtěl říct trošičku v časovém sledu, jak já jsem to jako zastupitel vnímal. Tak za prvé stavební úřad rozhodl na zabezpečení celýho objektu proti pádu na kolemjdoucí. Rada města k tomu zaujala usnesení č. to a to, když se na tyto zabezpečovací práce vyčlenilo 780 tisíc plus mínus nějaký drobný. Pak ale jsem se dočetl, nebo s hrůzou jsem zjistil, že někdo nechal ustřelit tu střechu a zjistil jsem podle objednávek, který jsem si potom našel tady na úřadě, že to nařídil pan místostarosta Matek, bez usnesení rady a tak dále. Takže já bych chtěl, aby se to, když už teda to chcete to tady nějakým způsobem objasnit, tak já bych navrhoval, aby se s tím zabýval kontrolní výbor. Děkuji.

p. Dvořák

- ale Pavle o tom už jsem mluvil tady.

p. starosta

- tak já bych ještě požádal, byl jsem informován paní Kmoníčková sedí taková schovaná tam, jak to vlastně bylo, co bylo nařízeno, co bylo uděláno?

Ing. Kmoníčková

- bylo nařízeno a pardon… bylo nařízeno oboje současně B, akorát…

p. starosta

- pardon paní inženýrko, pan Vogl technická.

p. Vogl

- dobrý večer, já se musim skutečně všem omluvit, já musim za chvilinku odjet, takže pakliže by jsme mohli o tom návrhu mohli hlasovat, pak si to tady dopovídejte tu historii, to za prvý tady nezměníme …

Ing. Kmoníčková

- já to řeknu krátce jenom, vydržte jedna věta, dvě a pak můžete hlasovat. Byly nařízeny opravdu zabezpečovací práce a zároveň běželo řešení  nezbytný úpravy s B, aby ten pivovar zajistil a protože je to památka, tak nikdy se neuvažovalo, že se ten pivovar zbourá celej. Celou dobu se uvažovalo, že se zakreje a protož město vždycky vystupovalo s tím, že peníze na definitivní zakrytí a B, že to neudělá se vědělo celou dobu a vědělo se že za B to nejspíš bude zakrývat město, tak se mluvilo o provizorním. Proto je nařízeno provizorní zakrytí. Ve chvíli, kdy to město koupilo, tohleto rozhodnutí přechází na město. V tom má pan místostarosta pravdu. Dá se to samozřejmě změnit, to je pro tu památku lepší, takže ta změna může bejt, ale je nařízeno provizorní, z důvodu peněz. 

p. starosta

- tak dobře, končim teda diskuzi a pan místostarosta Kubínek má návrh na usnesení, které předkládala rada případně s doplněním s tím prodejem za neuvedenou cenu v budoucnu. Nebo ne? Nebo jak to bylo? Takže tohle to je poslední protinávrh …

Mgr. Pém

- já za návrhovou komisi navrhuji, respektive měli bychom teď hlasovat o návrhu pana Světa, vyhlásit záměr prodeje pivovaru bez zatím určení ceny. 

p. starosta

- pan místostarosta tady předložil, že má protinávrh teda..

Mgr. Pém

- tak to se omlouvám. 

p. starosta

- prosim.

p. Kubínek

- takže já dávám protinávrh proti poslednímu návrhu. Za prvé ZM vzalo na vědomí informaci vedoucí odboru majetku a rozvoje města o stavu pivovaru, za druhé ZM pověřuje odbor rozvoje a majetku města vypsat výběrové…nebo vyhlašuje záměr prodeje pivovaru bez uvedení ceny, za třetí ZM pro zachování národní kulturní památky ukládá odboru majetku a rozvoje města zajistit aktualizaci projektové dokumentace a revizi rozpočtu na zabezpečovací práce – provizorní zastřešení budovy pivovaru. ZM pověřuje OMaRM vypsat na podkladě aktualizace projektové dokumentace výběrové řízení na výběr zhotovitele odborné stavební firmy s oprávněním realizovat kulturní památky ve smyslu zákona o památkové péči, veřejných zakázkách a pravidel města. ZM pověřuje ekonomický odbor přípravou rozpočtového opatření. Nebudu vlastně doplňovat usnesení protože…tak to já jsem jí dal …neprotiřečím..

p. starosta

- prosim? Pane tajemníku, může pan Dobiáš? Technickou. 

Ing. Dobiáš

- já bych chtěl jenom říct, že ten návrh usnesení je pro mě mírně neakceptovatelný, protože já bych chtěl hlasovat o některých věcech ano a o některých ne. Nebo pro a proti, to je za A) a za druhé vzhledem k té nové skutečnosti, kterou jsem se teď dozvěděl, bych navrhoval, kdybychom to jednání ukončili a přednesli ho na nějaké jiné zastupitelstvo s tím, že my bychom si doplnili to, jestli to zastřešení navrhujete opravdu prozatimní nebo trvalé, protože já teda nevim jaký je v tom rozdíl v ceně jo. Mezi konečným zastřešením a provizorním, notabene mluvili jste o tom, že v případě, když tam bude jakoby trvalé zastřešení, že jsme na to schopni čerpat nějaké dotace, kdežto na provizorní ne, jo? No je…

p. starosta

- technická pan Pém a pan Dvořák.

Mgr. Pém

- pokud se dobře slyšeli a poslouchali návrh pana Kubínka, zase si připadám jak ve škole, kdy žáci neposlouchaj, tam se mluvilo o provizorním zastřešením zatim a jestli bude zastřešení trvalé, tak o tom přeci mluvil tady pan vedoucí odboru, že pokud se objeví dotace nebo naskytne se možnost na dotaci, tak že můžeme uvažovat o trvalém zastřešení a já jsem tady uváděl, že ta firma Murus by nám mohla připravit obě varianty.

p. starosta

- pan Dvořák Vlastimil.

p. Dvořák

- já jenom upřesnim kolegovi dočasné a trvalé. Tam se myslí, že se v podstatě se udělaj se tam krovy, který už tam zůstanou a krytina se může vyměnit. Normálně si tam natáhnou celtu ze stanu, ale krovy už tam zůstanou na věky, protože se musí zabudovat, zadělat, upravit a ty už tam zůstanou. To je ten rozdíl …Obrovská…to je…

p. starosta

- takže pan Dobiáš po třetí zase, po čtvrté, takže zase musíme…přesto požádám zastupitele jo. Připravte, kdo pro, aby pan Dobiáš po čtvrté hovořil? 15 Kdo je proti? 0 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl přijat, prosim.

Ing. Dobiáš

- já bych chtěl opravdu jenom znát odpověď na otázku dříve než se budu muset rozhodnout. Kolik stojí prozatimní zastřešení jsme slyšeli , což je zhruba nějakých 5 mil. korun a ..no s daní, s daní 5 mil. korun …minule to tam bylo jako …podle tý smlouvy a kolik by stálo teda to definitivní zastřešení nebo já nevim to trvalé zastřešení? 

p. starosta

- pan Cihla, po kolikátý? Po třetí jo? Takže vyjádří zastupitelstvo souhlas? Kdo je pro to, aby pan Cihla hovořil? 15 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 0 Tento návrh byl přijat.

p. Cihla

- já bych chtěl jenom říci, že rozdíl mezi provizorním a celým zastřešením může v ceně právě být velmi variabilní a záleží to na tom, jakou konstrukční nebo jaké konstrukční řešení ta stávající firma navrhne. To znamená, pokud to bude dám příklad třeba krovová konstrukce nebo tak je to samozřejmě dražší než vazníková konstrukce. To znamená, že tam řádově může být rozdíl milion korun, může být rozdíl klidně 4 miliony korun, když to řeknu takhle. Jenom chci říct, že ta dotace z Ministerstva kultury byla a je podle mě pořád platná. Byla předjednaná, diskutovaná. Na ten kompletní neprovizorní, ale v celém objemu krov, takže tam ty peníze se získat na to dají, nicméně mělo by se oddělit to, co říkal kolega Vogl, že měli by jsme se snažit ten objekt prodat nebo ho dát prostě nějakému sdružení, které by to mělo možnost dát nějakým způsobem dohromady, to je docela zásadní věc, ale i docela zásadní věcí je získávat i ty jiné zdroje na to možné zastřešení, protože zákon nám opravdu ukládá tu střechu tam dát samozřejmě. 

p. starosta

- technická pan Kubínek.

p. Kubínek

- já jenom k té nelogičnosti té toho návrhu na usnesení. Ono může být pro někoho nelogické pokud v tom chce nelogičnost slyšet, ale já chci říci to, že pokud se nám nepovede prodat pivovar za korunu a na druhé straně nepřipravíme zadávací podklady pro výběr zhotovitele, který zajistí pivovar, tak prostě zase budem o pul roku zpátky a další nařízení stavebního úřadu nebo stávající nařízení nám celou akci prodraží chátráním po téhle zimě o další pul roku možná o další milion korun. Takže to je ta nelogičnost, tak jsem jí chtěl vysvětlit, aby prostě  v tom kolegové nechápali, nechápali nějaký záměr, ale skutečně tu potřebu a řešení toho, co tady stavební úřad nařídil a do čeho jsme vstoupili. Děkuji.
p. starosta

- takže než dám slovo zastupitelům, vidím, že se hlásí pan K, ale pan K už se hlasovalo o něm potřetí, že mluvit nemůže takže mu…nemáte slovo.

p. K

- já se hlásím teď… čili se můžu přihlásit jednou nebo …moment, moment, můžu mluvit, ale já se můžu hlásit nebo musíte dát hlasovat jako …

p. starosta

- pane tajemníku, vysvětlete prosim … Buďte zticha nemáte slovo ještě.

p. tajemník

- pane K, já vám to vysvětlim. Pokud by to bylo tak, jak vy říkáte, tak by zastupitelstvo mohlo do nekonečna hlasovat o vašem projevu. To znamená, už jsme hlasovali o vašem třetím vystoupení, to neprošlo, tudíž vám pan starosta už nemůže dát slovo.

p. K

- ale to je jedno jestli jste to schválili nebo ne, ale hlasovali jste, čili…

p. tajemník

- zatím o žádném zastupiteli nebylo odhlasováno, že by už nemohl mluvit, všem to bylo odhlasováno, že mluvit můžou. Vám to neprošlo…tudíž zastupitelé si nepřejou, abyste dál hovořil
p. starosta

- pane K, nechte si to vysvětlit a nevstupujte do hovoru.
Mgr. Pém

- zavolejte policii
p. K

- to není pravda. Vy musíte vždy, jako jeho jste mohli…

p. starosta

- pane K nemáte slovo, sedněte si. 

p. K

- to není možný tohle to. Tady z toho děláte frašku …

p. starosta
- sedněte si, pan tajemník vám to vysvětlil, že když vám bylo slovo jednou odepřeno, že to platí nadále k tomuto bodu. Ostatní vždycky slovo měli udělený, ať bylo třetí nebo čtvrté. Tak pan Vlk.

Ing. Vlk

- já děkuji. Já samozřejmě logičnost v tom hledám a doufám, že mě nebudete podezřívat, že chci nelogičnost, ale když teď se o tom bavíme o zastřešení pivovaru, tak bych chtěl vědět jednu věc a to je, je projekt, protože tady slyšim, že nějakej projekt to může prodražit, já o tom nevim a prostě se ptám, prostě je projekt a se domnívám, že teda nechme udělat projekt, ať se udělá projekt, pak ať se teda vypíše výběrový řízení a potom se postupně se teda nějaká firma, jestli se teda nad tím usneseme a pak se můžem bavit dál, ale já určitě bych chtěl, aby zvlášť se projednávalo návrh na usnesení o prodeji pivovaru, protože jestliže my ten pivovar prodáme, tak defakto ty povinnosti přejdou prostě na novýho kupce, takže pojďme hlasovat o tom návrhu na usnesení, který tady dal pan Svět, předtím ještě pan zastupitel Vogl, aby skutečně jsme teda hlasovali o prodeji a pak se můžem bavit o tom dalším. Ale já bych to tady to skutečně bych to nespojoval, protože pro mě je to návrh skutečně nehlasovatelný a není jako že v tom nehledám žádnou nelogičnost, ale pokud bychom teď skutečně chtěli vypsat výběrový řízení, tak jenom oznámení do obchodního věstníku, protože by to bylo přes obchodní věstník, takže by to tam musí být vypsaný nějakou určitou dobu, budeme se bavit o termínech to znamená 30 dnů, pak se budem bavit o dalším. Takže ono stejně napadne sníh a bude zima, takže se nic zastřešovat nebude, než se firma vybere, takže pokud já když to vezmu logicky tak pokud tak zastřešení bude probíhat někdy na jaře. Takže ono to přijde stejně na stejno. Děkuju.

p. starosta

- díky, ale pokud se pamatuju dobře, jak četl pan místostarosta, tak ten měl za prvé, za druhé, za třetí a akorát pan zastupitel Dobiáš řekl, že by chtěl hlasovat o každém zvlášť, tak tam to bylo, ale hlásí se ještě pan Brodský. Ale vždyť jsme řekli už, že se bude hlasovat o každém samostatně, jak hovořil pan Dobiáš a pan Kubínek to měl za prvé, za druhé, … prosim? Pardon pan Brodský má slovo. Technická pan Kubínek.

p. Kubínek

- já ještě vlastně to doplním o další bod usnesení, protože pokud teda budem hlasovat o každém návrhu zvlášť, což je správné, tak bychom teda měli hlasovat i o tom, že zrušíme výběrové řízení, které tady proběhlo jako zmateční. 

p. starosta

- díky, pan Brodský prosim. Takže táži se zastupitelů, zda může pan Brodský může hovořit potřetí? Kdo je pro? 14 Kdo je proti? 1 Kdo se zdržel? 1 Tento návrh byl přijat.

p. Brodský

- já bych chtěl jenom doplnit na vysvětlenou, že na stavebním úřadě byl pracovník, který se zabývá památkovými objekty a prohlásil ten rozdíl finanční, kdyby se mělo zastřešovat už na stálo, tak je to přes 20 milionů, aby jste si to uvědomili, to je jedna věc a druhá věc je to co ….to….prosim vás, já nemůžu mluvit, protože na mě tady…

p. starosta

- pánové, ostatní mlčte, hovoří pan Brodský

p. Brodský

- to co předkládal takový jednoduchý nákres firma Trojstav, tak byla velice lehká konstrukce, pod kterou by se žádný statik nepodepsal. Děkuju.

p. starosta

- takže já bych teďko požádal pana místostarostu, aby to svoje usnesení rozdělil na ty jednotlivý body a budeme o každým usnesení hlasovat zvlášť … a končím diskuzi. Tak návrh na usnesení přečte kdo? 

p. Kubínek

- tohleto usnesení může platit, berem na vědomí informaci úřadu rozvoje majetku a rozvoje města tak jak je uvedeno na tabuli …

p. starosta

- pane Vlku, pane Vlku… takže nechávám hlasovat na toto usnesení, které vidíte na tabuli. Kdo je …připravte hlasování. Můžeme.

p. Kubínek

-  bere na vědomí výše uvedené informace, jakož i řešení situace dle usnesení rady města 
   č. 611/2012 ze dne 31.10.2012 a rozhodlo o zrušení výběrového řízení na provizorní 

    zastřešení pivovaru,
p. starosta

- dobře hlasujem, pro 19, proti 0, zdrželi se hlasování 0, tento návrh byl přijat. tak…

p. Kubínek

- druhým bodem byl návrh na usnesení zastupitelstvu města vyhlašuje záměr prodeje budovy roudnického pivovaru, budov roudnického pivovaru.

p. starosta

- připravte hlasování…

p. Kubínek

- bez specifikace jako anblok

p. starosta

- takže prosim, hlasujte, pro 19 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 0 Tento návrh byl přijat.

p. Kubínek

- za třetí, pro zachování národní kulturní památky ukládá odboru majetku a rozvoje města zajistit aktualizace projektové dokumentace a revizi rozpočtu na zastřešovací práce – provizorní zastřešení budovy pivovaru.

p. starosta

- připravte hlasování. Kdo je pro? 13, proti 3, zdrželi se 2, toto usnesení bylo přijato. Prosim dál.

p. Kubínek 

- ZM pověřuje ekonomický odbor rozpočtovým opatřením. Je třeba zajistit prostředky, jestli jsou nebo nejsou rozpočtový opatření, protože je to….na tu dokumentaci na revizi, jenom na tu revizi, protože za tu se zaplatí. Tak já předpokládám, že to bude do nějakých 25 tisíc. Né snad… no tak je to ….nevím.

p. starosta

- dobře, prosim zopakovat pane kolego.

p.Kubínek

- tohle usnesení?

p. starosta

- zopakuj to prosim tě

p. Kubínek

- ZM pověřuje ekonomický odbor rozpočtovým opatřením pro zajištění projektové dokumentace a

revizi rozpočtu,

p.starosta

- připravte hlasování. Prosim, hlasujte - pro 13 Kdo je proti? 0 Zdržel se? 6 Toto usnesení bylo přijato. 

p. Kubínek

- ještě jeden bod.

p. starosta

- ano…

p. Kubínek

- posledním bodem pokud by nevyšly prodeje, pokud by nevyšly další věci, které jsou tady odhlasovány, tak za čtvrté nebo za páté ZM pověřuje OMaRM vypsat na podkladě aktualizace projektové dokumentace výběrové řízení na výběr zhotovitele odborné stavební firmy s oprávněním realizovat kulturní památky ve smyslu zákona o památkové péči, veřejných zakázkách a nařízení města.

p. starosta

- připravte hlasování. 

p. Kubínek

- v případě neprodeje. Výběrové řízení se dá vypsat a dá se zrušit, pokud by došlo k zájemci prodeje. 

p. starosta

- takže hlasujeme, kdo je pro? 11 Kdo je proti? 3 A kdo se zdržel? 3
p. Kubínek

- no a termín neprodleně …já vím, no… tak ihned, zahájit ihned.

p. starosta

- tento návrh byl přijat 

p. Kubínek

- postupně…jasně, ale vy sám dobře víte, že v podmínkách výběrového řízení je jeho zrušení v případě, že prostě já si předpokládám, že město tuto větu do poptávek dává.

Ing. Dobiáš

- jestli si uvědomuje pan Brodský to co tady říkal, že definitivní zastřešení pivovaru bude stát 20 milionů korun …no … já jenom, že …
p. starosta

- přátelé, diskuze byla ukončena. Myslim si, že jsme odhlasovali návrhy na usnesení, která prošla. Já dnešní zasedání končím, ale než ještě vás pozdravim, tak bych chtěl znovu zopakovat, že v pondělí je vypraven autobus Podřipské nemocnice do Senátu do Prahy. Kdo má zájem se účastnit ať nahlásí svoji účast do nemocnice na sekretariát. Děkuju Vám za dnešní účast a přeju vám dobrou noc. Nashledanou.

     Jednání zastupitelstva města bylo ukončeno v 18,42 hod.

Zapsala: 23. 11. 2012 Martincová

Ověřovatelé:

p. Kubínek

p. Brodský

                                                                                                        Vladimír Urban, starosta města
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